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 چکيده

در اين مقاله ضمن بررسي مختصر روشهاي ترتيبي بررسي سطح رفاه به محاسبه 

در ضمن بررسي . هايي براي آن نيز پيشنهاد شده است  پرداخته و تعميم٢شاخص رفاه سن

اي از  سبت به تغييرات هزينهدهنده رفاه و نحوه پاسخگويي آنها ن سهم نسبي اجزاي تشکيل

 .مواردي است که به بررسي آن خواهيم پرداخت

  منحني لورنز، منحني لورنز تعميم يافته، شاخص رفاه سن:واژگان کليدي

 مقدمه

اقتصاد رفاه بخشي از علم اقتصاد است که با استفاده از تکنيکهاي اقتصاد خرد، سعي در 

در اين . دهد اي توزيعي آن را نيز مدنظر قرار ميتخصيص کاراي منابع داشته ضمن آنکه اثره

کارايي اقتصادي که نگرشي اثباتي نسبت به موضوع : شود مقوله دو مبحث کلي مطرح مي

 توزيع عادلانه ينمايد و ديگر گيري مي درآمد کل را هدف توليد و يا سازي حجم داشته و حداکثر

________________________________________________________ 
 ا.ا. بانک مرکزي جاداره تحقيقات و مطالعات آماريهای آماری يره بررسيس دايرئ - ١
٢ - Amartya Sen  اي کـه در زمينـه اقتـصاد      به دليل تحقيقات ارزنده١٩٩٨برنده جايزه نوبل اقتصاد در سال

 . داده استرفاه انجام



 

 روند  
 

١٧٠ 

 .درآمداست که مبحثي دستوري مي باشد

نمايند از شرط بهينه پارتو در  د دانان که توجه خود را معطوف کارايي ميبرخي از اقتصا

وضعيت کارا وضعيتي است که در آن . کنند نقش نقطه مطلوب در تحليلهاي خود استفاده مي

اي که   اما نکته،شرايط هيچ فردي را جز با بدتر شدن وضعيت فردي ديگر نتوان بهبود بخشيد

ت که هر بهينه پارتو منتهي به توزيعي متفاوت خواهد شد که شود آن اس در اينجا مطرح مي

با ذکر اين مطلب که در . توانند باعث بروز نابرابري گسترده در جامعه شوند برخي از آنها مي

های مختلف بر حسب رفاه اجتماعي و نابرابری در توزيع درآمد  بندی توزيع زمينه رتبه

توان به اين  از باب نمونه می(به نتايج يکسان نشود تواند منجر  تفاوتهايی وجود دارد که مي

باشد  نکته اشاره نمود که در تحليلهای رفاه اجتماعي بحث چگونگي تقسيم درآمد مطرح می

بعلاوه در تحليلهای . پردازد  توزيع شدن آن میگيحال آنکه شاخصهای توزيع درآمد به چگون

شود مطلبی که در  ری مهم محسوب ميرفاه اجتماعي حجم درآمد و يا ميانگين آن پارامت

توان  کلی مي طور سازد که به خاطر نشان می) شود شاخصهای نابرابری به طور کلی مطرح نمي

رفاه را براساس دو روش کلی ترتيبی و شمارشی مورد بررسی قرار داده و توزيعهاي مختلف را 

 .ي پرداختمقايسه و به مطالعه پيامدهاي سياستهاي اقتصادي بر رفاه اجتماع

تواند به صورت  که مي(بندي سطح رفاه اجتماعي بر اساس نگرش ترتيبی  به منظور رتبه

استفاده از منحني لورنز و منحني لورنز تعميم يافته ) نظري و کاربردي مبناي بررسي قرار گيرد

 به منظور برطرف. کنند اما اين روشها کيفي بوده و کميتي را ارائه نمي. پيشنهاد شده است

های اقتصاددانان و سياستمداران تابع  ها و ديدگاه نمودن ايدهلحاظ نمودن اين موضوع و نيز 

گر آماری است که بر  به طور کلی تابع رفاه اجتماعی يک انباشته .شود رفاه اجتماعي مطرح مي

توان قضاوت کلی پيرامون  آن میمبناي آيد که بر  دست می اساس آن از يک توزيع کميتی به

مثال و از ديدگاه مطلوبيت گرايان تابع رفاه اجتماعي جمع به عنوان . وزيع انجام دادآن ت
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مطلوبيت تمام افراد جامعه است و در اين زمينه تفاوتی بين يک واحد مطلوبيت اضافی برای 

فرد فقير و غنی وجود نخواهد داشت و يا ديدگاه مقابل آن که تنها مطلوبيت محرومترين گروه 

بايد . دانند که مطلوبيت اين گروه افزايش يابد رفته و رفاه را زمانی ارتقا يافته میمبنا قرار گ

اي  از جايگاه ويژه" سن"گفت که در اين زمينه و در مطالعات تجربي و کاربردي تابع رفاه 

 .برخوردار است

 در اين مقاله ابتدا به مطالعه روشهاي ترتيبي پرداخته و در ادامه به بررسی تابع رفاه

و روشهايي که براي تعميم اين تابع ارائه شده است خواهيم پرداخت و ضمن بررسي " سن"

اي  رفاه خانوارهاي شهري در ايران و چگونگي پاسخگويي سطح رفاه آنها به تغييرات هزينه منابع

 ١٣٧٦طي دوره ) براساس ملاکهاي مطرح شده(به اين پرسش، پاسخ خواهيم داد که، آيا رفاه 

 يافته است يا خير؟ تغيير ١٣٨٢الي 

 و ١٣٧٦دوره موردبررسي در اين مقاله بر اساس هزينه ساليانه خانوارها در سالهاي 

و خدمات مصرفي سال پايه   براساس شاخص کل کالاها١٣٨٢ بوده که ارقام سال ١٣٨٢

 . تعديل گرديده است١٣٧٦=١٠٠

 بندي سطح رفاه اجتماعي رتبه

آورد و  راي تحليلهاي مرتبط با توزيع درآمد فراهم ميمنحني لورنز ابزار مناسبي را ب

توان به ارزيابي سياستهاي مالي و مقايسه توزيع درآمد بين جوامع و زمانهاي  براساس آن مي

اين منحني يک منحني فراواني تجمعي است که امکان مقايسه توزيع يک . مختلف پرداخت

محور افقي اين . سازد فراهم مي) کامل استکه مبين برابري (متغير خاص را با توزيع يکنواخت 

منحني سهم انباشته جمعيتي و محور عمودي سهم انباشته درآمد براي درصد مشخصي از 

 :صورت زير تعريف کرد توان اين منحني را به باشد که مي جامعه مي

)١(                                                               ( ) ( )∫=
Y

dxxfxpL
۰

۱
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 براي نخستين بار ١٩٧٠ در سال ١آتکينسون. باشد  ميانگين آن ميµ درآمد و xکه 

کلي نظريه  طور به. استفاده از اين منحني را در تحليلهاي رفاه اجتماعي پيشنهاد نمود

  ٢:شود آتکينسون به صورت زير مطرح مي

 :صورت اين در باشند داشته  وجودµF  وµGهاي  ميانگين با G(x)  وF(x) توزيع دو کنيد فرض

)٢   (( ) ( ) [ ] ( ) ( ) ( ) ( )∫∫ ≥⇔∈≥≥ dxxgxUdxxfxUppLpL
GFGF

۱,۰,,µµ 

 چنانچه ميانگين U(x)به اين معنا که با فرض منحني مطلوبيت صعودي و اکيداً مقعر 

 ٣باشد و با فرض برتري لورنزG   مساوي و يا بيشتر از ميانگين درآمد توزيعFدرآمد توزيع 

 بالاتر از منحني لورنز p بازاي هر Fاز توزيع منحني لورنز حاصل  (G نسبت به توزيع Fتوزيع 

براساس اين . باشد  ميG بيشتر ازتوزيع Fسطح رفاه حاصل ازتوزيع )  باشدGحاصل از توزيع 

شده و حجم جامعه در آن دخالت  ها سنجيده متوسط مطلوبيت  صورت  اجتماعي به  نظريه رفاه

ي لورنز است بيشتر عي که داراي برتربديهي است در شرايطي که ميانگين درآمد توزي. ندارد

توان از اين ابزار براي  کنند نمي هاي لورنز يکديگر را قطع مي حالتي که منحنينباشد و يا در

 .بندي توزيعهاي مختلف درآمد استفاده نمود رتبه

 .ترسيم شده است) ١( در نمودار شماره ١٣٨٢و١٣٧٦اين منحنی برای سالهای 

 ١نمودار شماره 

منحѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧني لورنѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧѧز  
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________________________________________________________ 
١ - Atkinson 

  ١منبع شماره  -٢
٣ - Lorenz Dominance 
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هاي لورنز، متقاطع بوده و ملاک روشني جهت  شود منحني ونه که ملاحظه ميگ همان

 ١٩٨٣ در سال "١شروکز "براي برطرف نمودن مشکلات روش فوق . کنند اظهارنظر ارائه نمي

 : را به صورت زير پيشنهاد نمود٢منحني لورنز تعميم يافته

)٣(                                            ∫ ==
Y

pLxfxpGL
۰

)()()( µ 

باشد اما  محور افقي اين منحني همانند منحني لورنز درصد تجمعي جمعيت مي

]برخلاف منحني لورنز محور عمودي در فاصله  ]x,به عبارت ديگر نقطه پاياني .  قرار دارد٠

براين اساس نظريه شروکز در زمينه .  ميانگين درآمد کل جامعه استGL(p)منحني 

 ٣:شود بندي رفاه اجتماعي به صورت زيرتعريف مي تبهر

ازاي منحني  صورت به  دو تابع توزيع درآمد بوده، در اينG(x) , F(x)فرض کنيم 

) U(x)مطلوبيت  )۰U,۰U  : خواهيم داشت′′〉′〈

  , P  )()( pGLpGL
Gf

≥ 

)٤                  ([ ] ∫∫ ≥⇔∈≥ dxxgxUdxxfxUppGLpGL
GF

)()()()(۱,۰,)()( 

نسبت به توزيع    )GLG نسبت به    GLFبا فرض برتري     (Fني که رفاه حاصل از توزيع       به اين مع  

Gفرض برتري منحني . باشد  بيشتر ميGL توزيع F در فاصله [ ]۱,۰∈p متضمن آن است که 

 .گيرند  قرار ميGLG در بالاي GLF منحني pازاي هر   متقاطع نبوده و بهGLهاي  منحني

منحنی لورنز تعميم يافته برای سالهای مورد بررسی ترسيم شده ) ٢( ارهدر نمودار شم

 .است

 

________________________________________________________ 
١ - Shorrocks 
٢ - Generalized Lorenz Curve 

 ١منبع شماره  -٣
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بر اين اساس منحني لورنز تعميم يافته دوتوزيع متقاطع نبوده و منحني حاصل از 

قرار گرفته و طبق ملاک مطرح شده مرتبه رفاه ١٣٧٦ در بالاي منحني سال ١٣٨٢توزيع سال 

 .کند بالاتري را ايجاب مي

هاي مطرح شده در فوق بسيار شبيه يکديگر بوده و  شود ديدگاه گونه که ديده مي همان

آورند اما از ديدگاه کاربردي به دليل آنکه در  مباني نظري بررسي رفاه اجتماعي را فراهم مي

گونه  ها متقاطع بوده و از طرف ديگر مقداري عددي در اين بسياري از مواقع اين منحني

آيد روشهاي ديگري پيشنهاد شده است که در دنباله اين مقاله به بررسي  دست نمي بهبررسيها 

اي مطرح و  يکي از روشهاي کمي که براي سنجش و مقايسه رفاه اجتماعي  به طور گسترده

 .شود، خواهيم پرداخت استفاده مي

 (Sen Index)مروري بر تابع رفاه اجتماعي سن 

فرد بستگي راد جامعه به سطح درآمد هر بر مطلوبيت افرفاه اجتماعي مبتني بررسي تابع

تواند عاملي در جهت کاهش مطلوبيت  از طرف ديگر بروز نابرابري در توزيع درآمدها مي. دارد

 :توان به صورت زير تعريف کرد را مي ١ تلخيص يافتهقلمداد شود لذا يک تابع رفاه اجتماعي

________________________________________________________ 
١ - Abbreviated Social welfare 



 

 بررسي تابع رفاه اجتماعي در ايران

 

١٧٥ 

)٥(                                                                                    W=W(X,I) 

 به I به درآمد و X بوده، (xn,…,x٢,x١) تابعي از سطح درآمدهاي جامعه I و Xکه 

در درآمدها باعث افزايش ) کاهش(بديهي است افزايش . نابرابري توزيع آن بستگي دارد

 .شوند رفاه مي) افزايش(باعث کاهش در نابرابري توزيع آن ) کاهش(رفاه و افزايش ) کاهش(

اين ديدگاه که افزايش درآمد يک فرد با فرض عدم تغيير در ساير شرايط منتهي به 

∂〈۰افزايش سطح رفاه خواهد شد 

∂

i
x

W
مثلاً در يک جامعه با سه .  حاصل از اصل پارتو است

ل اگر افزايش درآمدهاي آن به  واحد پو٠ و ١ و ١٠با متوسط درآمد ) ياگروه درآمدی(عضو 

 :صورت زيرباشد
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برمبناي ملاک مذکور، سطح رفاه افزايش خواهد يافت هرچند که پذيرش اين موضوع 

 .باشد دشوار مي

 : تابع زير را به عنوان تابع رفاه اجتماعي پيشنهاد نمود١٩٧٤در سال " (Sen)سن "

)٦(                                                                                 )۱( GW −= µ 

 .باشند  ضريب جيني توزيع درآمد ميG ميانگين و µکه 

 :توان به تقريب زير رسيد با ديفرانسيل گيري از رابطه مذکور مي

)٧                                                               ( ( ) GGW ∆−∆−≈∆ µµ۱ 

 در طي دوره µ و Gبا استفاده از اين رابطه به مطالعه تغييرات رفاه برحسب تغييرات 

 بر رفاه را سنجيده و µشود به طوري که عبارت اول تأثير تغييرات  موردبررسي پرداخته مي



 

 روند  
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 که شاهد افزايش بديهي است زماني. کند عبارت دوم تغيير در نابرابري توزيع درآمد را بيان مي

 .شود کاسته مي) درصورت وجود داشتن (µدر نابرابري توزيع درآمد هستيم از تأثير افزايشي 

بنا به تعريف ضريب جيني، اين شاخص معادل دو برابر فضاي بين منحني لورنز و خط 
οاست و بنابراين ٤٥ (١-G)يف  معادل دوبرابر فضاي زير منحني لورنز است لذا با عنايت به تعر

معادل دو برابر فضاي زير منحني لورنز " سن"شاخص ) ٣(منحني لورنز تعميم يافته در رابطه 

 :تعميم يافته است به عبارت ديگر

)٨                                                  (∫=−=
۱

۰
)(۲)۱( pdpLGGW µ 

⎟⎟صورت   بهµ و Gگفتني است که نرخ جانشينی بين 
⎠

⎞
⎜⎜
⎝

⎛ −
=

µµ
G

d
dG توان   بوده و مي١

 ١.کند ثابت نمود که تابع رفاه اجتماعی سن از شرايط اصل پارتو يی پيروی مي

 بر مبناي آمار بودجه ١٣٨٢ و  ١٣٧٦اين شاخص براي سالهای  ) ١(درجدول شماره 

 :خانوار بانک مرکزي جمهوري اسلامي ايران محاسبه و ارائه شده است

 

 )١(جدول شماره 

 سال متوسط درآمد ينيضريب ج شاخص سن

١٣٧٦ ١٨٠٣١٢٤٧ ٤١٤٨/٠ ١٠٥٥٢١٦٥ 
١٣٨٢ ٢٠٧٩٧٢٢٧ ٤٢٤٥/٠ ١١٩٦٨١٧٢ 

 

شود ميانگين واقعي هزينه کل به طور متوسط طي اين دوره  گونه که ملاحظه مي همان

افزايش در ضريب جيني طي اين دوره رشد .  درصد برخوردار بوده است٥٦/٢از رشدي معادل 
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به طور " سن" قرار داده به طوري که افزايش رفاه مبتني بر شاخص حاصله را تحت تأثير

) ٨(در تشريح بيشتر اين موضوع و با عنايت به رابطه .  داشته است٢٣/٢متوسط رشدي معادل 

 متأثر ١٦٠٥٢٣٧به ميزان تقريبي " سن"شود که کميت رفاه مبتني بر رابطه  شود مي ديده مي

 خنثي ١٨٨٣١٨ به علت افزايش در ضريب جيني به اندازه  بوده که اين مقدارµاز افزايش در 

 .گرديده است

در دنباله به بررسي آلترناتيوهاي ديگر پيشنهاد شده توسط محققان که مبتني بر تابع 

 .پردازيم رفاه سن هستند، مي
 

 ارزيابي تابع رفاه سن تعميم يافته

سن روشهايي کوشش تر رفاه اجتماعي مبتني بر تابع رفاه  به منظور تحليل عميق

محققان ارائه شده که عمدتاً شامل ملحوظ نمودن پارامترهايي است که مبتني بر ديدگاه 

 :پردازيم باشد که در اين بخش  به بررسي اين روشها مي محقق مي
 

 در اين روش مجموعه تعميم يافته تابع رفاه :براساس ميانگين" سن"تعميم تابع رفاه ) الف

 :اشدب سن به صورت زير مي

)٩                                                        (۱۰,)۱( ≤≤−= βµ β GW 
 

بر اين اساس زماني که محقق بخواهد اهميت بيشتري به نابرابري در مقابل درآمد بدهد 

 µ اهميت بيشتري را به βکند و برعکس مقادير بالاي   انتخاب ميβمقدار کمتري براي 

 تابع رفاه تنها β=٠ازاي  دست آمده و به به" سن" تابع رفاه β=١ازاي  ي است بهبديه. دهد مي

توان اثبات نمود که  مي. باشد مبتني بر نابرابري توزيع درآمد بوده و مستقل از ميانگين مي
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 µ و Gبرمبناي اين رابطه نرخ جانشيني بين . ١باشد  شرايط ناپارتويي صادق ميβ >١ازاي  به

)صورت به )βµµ
G

d
dG −=  .باشد  مي۱

حال به بررسي بيشتر موضوع پرداخته و روشهايي را براي تجزيـه تـابع رفـاه اجتمـاعي                  

توان ضريب جيني را به صورت        دانيم مي   طور که مي    همان. نماييم  مطرح شده در فوق مطرح مي     

 .زير تجزيه نمود
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 ضريب همبستگي ضريب Ri  وi نابرابري توزيع درآمد منبع Gi ام، i سهم منبع Siکه 

کل بوده و به صورت  ام نسبت به درآمد iجيني منبع 
( )
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R . شود  بيان مي=

=∑صورت  تجزيه به بازنويسي اين با iiCSGمنبع ٢تمرکز   ضريب i (Ci)گردد  تعريف مي .

جيني محاسبه شده  همانند ضريب)  امiبراي منبع (باشد اين ضريب  گونه که مشخص مي همان

براين اساس رابطه . باشد بندي ضريب جيني مي بندي آن همان مرتبه با اين تفاوت که مرتبه

 :کنيم را به صورت زير بازنويسي مي) ٩(
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٢ - Concentration Coefficient 
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 :آيد دست مي  ام به صورت زير بهiدر اين حالت رفاه نسبي منبع . باشد مي
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به عبارت ديگر زماني که ما به بررسي تأثيرگذاري رفاه .  استβکه اين رابطه مستقل از 

گفتني .  بستگي نداردβپردازيم اين بررسي به ميزان   ام برروي رفاه کل ميiحاصل ازمنبع 

⎟⎟است درعبارت 
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 از ضريب جيني باشد )کمتر(  رابطه فوق اگر ضريب تمرکز بيشتر

از ) کمتر(لذا اگر اين نسبت بيشتر . باشد دهنده ضريب جيني مي) کاهش(اين جزء افزايش 

 .بر ضريب جيني است )افزايشي(يک باشد اين جزء داراي تاثير کاهشي 

دست آوردن کشش رفاه  توان با به ل جامعه را ميام برروي رفاه ک i تأثير افزايش جزء 

 :دست آورد  ام به صورت زير بهiکل نسبت به ميانگين منبع 

 

)١٣                   ( 
 

ام  iاين رابطه تصويري روشن از متأثر شدن رفاه کل در نتيجه يک تغيير نسبي در منبع 

باشد درصد تأثيرگذاري   ميβ=١شود زماني که  از اين رابطه مشخص مي. کند را ارائه مي

بايد گفت که در . باشد  ام معادل با سطح رفاه نسبي حاصل از آن منبع ميiافزايش در منبع 

منفي بوده و لذا چنانچه سهم ) ١٣( است عبارت دوم رابطه β >١شرايط ناپارتويي زماني که 

 .باشد اين منبع بالا باشد تأثير کاهنده آن بر کشش بيشتر مي

ازاي   به١٣٨٢ و ١٣٧٦روابط فوق براي سالهاي ) ٣(و ) ٢(ل شمارهدر جداو

۵/۰,۷۵/۰,۱=β۱گردد که به ازاي  يادآوري مي . محاسبه و ارائه شده است=β شاخصiη 

 . ام مي باشدiمعادل سطح رفاه نسبي ايجاد شده از منبع 
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 ١٣٧٦سال  ):٢(جدول

۱=β ۷۵.۰=β ۵.۰=β 
 iµ iS گروه

G

C
i

−

−

۱

۱
 

iW iη iW iη iW iη 
 ١٩١٣/٠ ٨٥٥ ٢٦٧٦/٠ ٥٥٦٩٦ ٣٤٣٩/٠ ٣٠٥٣/٠١٢٦٥/١٣٦٢٩٣٥٤ ٥٥٠٥٥٠٦ ١گروه 

 ٠٣٤٧/٠ ١٩٨ ٠٥٧١/٠ ١٢٨٧٨ ٠٧٩٥/٠ ٠٨٩٧/٠٨٨٧٦/٠٨٣٩١٩٨ ١٦١٧٠٩٢ ٢گروه 

 ١٨٢٥/٠ ٧٨٢ ٢٤٨٦/٠ ٥٠٩٨٠ ٣١٤٨/٠ ٢٦٤٧/٠١٨٩١/١٣٣٢٢٠٦٥ ٤٧٧٣٥٩٧ ٣گروه 

 ٠٢٧٤/٠ ١٥٥ ٠٤٤٨/٠ ١٠٠٨٣ ٠٦٢٣/٠ ٠٦٩٧/٠٨٩٣٢/٠٦٥٧٠٧٦ ١٢٥٧٠٣١ ٤گروه 

 ٠١٣٦/٠ ٨٨ ٠٢٤٥/٠ ٥٧١٤ ٠٣٥٣/٠ ٠٤٣٣/٠٨١٥١/٠٣٧٢٣٢٢ ٧٨٠٥٠٤ ٥گروه 

 ٠٠٥٦/٠ ١٥٧ ٠٣٤٤/٠ ١٠٢٢٠ ٠٦٣١/٠ ٥٤٨٨/٠٦٦٥٩٨٧ ١١٥/٠ ٢٠٧٣٤٤٥ ٦گروه 

 ٠١٠٩/٠ ٦٩ ٠١٩٤/٠ ٤٥٠٥ ٠٢٧٨/٠ ٠٣٣٩/٠٨٢١٩/٠٢٩٣٥٧٦ ٦١٠٣٦٥ ٧گروه 

 ٠٣٤/٠ ١٨٢ ٠٥٣٦/٠ ١١٨٥٦ ٠٧٣٢/٠ ٠٧٨٤/٠٩٣٣٨/٠٧٧٢٥٨٧ ١٤١٣٧٠٨ ٨گروه

  ٢٤٨٥  ١٦١٩٣٣  ١٠٥٥٢١٦٥  ١ ١٨٠٣١٢٤٧ کل
 

 

 ١٣٨٢سال ) ٣(جدول

۱=β ۷۵.۰=β ۵.۰=β 
iµ iS G گروه
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 iW iη iW iη iW iη 

 ١٨١٥/٠ ٨٣٢ ٢٤٩٣/٠ ٥٦٢٢٢ ٣١٧٢/٠ ٢٧١٤/٠١٦٨٩/١٣٧٩٦٧٠٣ ٥٦٤٤٢٢٥ ١گروه 

 ٠٢٧٥/٠ ١٥٠ ٠٤٢٣/٠ ١٠١٢٣ ٠٥٧١/٠ ٠٥٩٢/٠٩٦٣٩/٠٦٨٣٦٤٥ ١٢٣٢٤٥٠ ٢گروه 

 ١٩٣٥/٠ ٨٧٩ ٢٦٤٢/٠ ٥٩٣٦٧ ٣٣٥٠/٠ ٢٨٣٠/٠١٨٣٦/١٤٠٠٩٠٩٥ ٥٨٨٥٨٤٩ ٣گروه 

 ٠٢٤١/٠ ١٣٦ ٠٣٨٠/٠ ٩٢١١ ٠٥٢٠/٠ ٠٥٥٧/٠٩٣٢٠/٠٦٢٢٠٠٨ ١١٥٩٦٨٠ ٤گروه 

 ٠١٩٧/٠ ١٢٣ ٠٣٣٢/٠ ٨٣٠٢ ٠٤٦٨/٠ ٠٥٤٣/٠٨٦١٩/٠٥٦٠٦٣٥ ١١٣٠٣٤٧ ٥گروه 

 ٠٠٤٧/٠ ٢٢٠ ٠٤٤٢/٠ ١٤٨٥٨ ٠٨٣٨/٠ ١٥٨٢/٠٥٢٩٩/٠١٠٠٣٣٨٩ ٣٢٩٠٤٢٠ ٦وه گر

 ٠١٣٧/٠ ٨٦ ٠٢٣٢/٠ ٥٨١٣ ٠٣٢٨/٠ ٠٣٨١/٠٨٦٠٠/٠٣٩٢٥٦٣ ٧٩٣١٦١ ٧گروه 

 ٠٣٥٢/٠ ١٩٧ ٠٥٥٢/٠ ١٣٣٢٩ ٠٧٥٢/٠ ٠٧٩٨/٠٩٤١٦/٠٩٠٠١٣٥ ١٦٦١٠٩٦ ٨گروه

  ٢٦٢٤  ١٧٧٢٢٦  ١١٩٦٨١٧٢  ٢٠٧٩٧٢٢٧١ کل
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 :باشند هاي انجام شده به ترتيب، به صورت زير مي بندي در جداول فوق گروه

مسکن، آب، ) ٣گروه (پوشاک و کفش، ) ٢گروه (مواد خوراکي و دخاني، ) ١گروه (

گروه (لوازم و اثاث و خدمات مورد استفاده خانوار، ) ٤گروه (سوخت و روشنايي منزل مسکوني، 

تفريحات و سرگرميها و ) ٧گروه (، حمل و نقل و ارتباطات) ٦گروه (بهداشت و درمان، ) ٥

 .کالاها و خدمات متفرقه) ٨گروه (خدمات فرهنگي خانوار و 

 و iµ ،iSها به ترتيب با  ميانگين هزينه و سهم و عبارت برابري نسبي هر يک از گروه

G

C
i

−

−

۱

۱
گر اين جداول رفاه حاصله از هر گروه و کشش رفاه در بخشهاي دي. اند  مشخص شده

 β=٥/٠ و β=٧٥/٠) تابع متعارف سن (β=١هر جزء نسبت به تغييرات هزينه هر گروه به ازاي 

 افزايش يک درصدي در متوسط هزينه ١٣٧٦از باب مثال در سال . محاسبه و ارائه شده است

 و ٢٦٧٦/٠، ٣٤٣٩/٠ث افزايش  باعβ = ١ و ٧٥/٠ و ٥/٠گروه خوراک به ترتيب به ازاي 

گونه که قبلاً هم بيان گرديده است به  البته آن.  درصدي در سطح رفاه خواهد شد١٩١٣/٠

 را ٣٤٣٩/٠ شاهد سهم نسبي هر گروه در رفاه کل هستيم به عبارت ديگر عدد β=١ازاي 

شود  يده ميطور که د آن. توان به عنوان سهم گروه خوراک از رفاه خانوار نيز تفسير نمود مي

رفاه نسبي حاصل از اين دو . باشد هاي خانوارها در گروه اول و سوم مي بيشترين سهم در هزينه

بايد گفت که سهم نسبي رفاه اين دو گروه از . گروه نيز بيشترين ميزان را در رفاه خانوارها دارد

اي که در  نکتهباشد و اين به دليل تأثير توزيعي آن است  اي آن بيشتر مي سهم نسبي هزينه

رغم سهم قابل ملاحظه در  شود از باب مثال گروه ششم علي ها مشاهده نمي ساير گروه

هاي خانوارها به دليل توزيع نامناسب آن تأثير به مراتب کمتري در رفاه خانوارها خواهد  هزينه

که قبلاً گونه  همان( به طور متوسط β=١گردد که رفاه کل به ازاي  در اينجا يادآوري مي. داشت

 برخوردار بوده که اين روند به ازاي ٢٤/٢از رشدي معادل ) در تابع رفاه سن مشاهده شد

٧٥/٠=β ٥/٠ و به ازاي ٥٧/١ معادل=β بايد اشاره کرد که هر قدر . باشد  درصد مي٩٣/٠ معادل
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رفاه  کمتر باشد تأثير نابرابري در تعيين روند تغييرات βکميت درنظر گرفته شده براي پارامتر 

 طي اين دوره، به دليل افزايش در نابرابري شاهد β=٠باشد و در حالت حدي به ازاي  بيشتر مي

 .کاهش در رفاه خواهيم بود

 در نگاهي ديگر برخي از محققان تابع :جيني تعميم تابع رفاه سن براساس ضريب) ب

 :اند شده توسط سن را به صورت زير تعميم داده ارائه

)١٤              (                                      ۰)۱( ≥−= ααµ GW  

 باشد بـه ايـن      α=٠زماني که   .  اختياري بوده و به ديدگاه محقق بستگي دارد        αانتخاب  

در ايـن رابطـه    . شـود   معني است که سطح رفاه تنها به وسـيله ميـانگين درآمـد سـنجيده مـي                

مـشخص  . شود يابد معنادارتر مي  افزايش ميαاني که  بينيم که تأثير توزيع درآمد بر رفاه زم         مي

 . رسيم  به شاخص رفاه سن ميα=١ازاي  است که به

و با فرض حفظ رفاه در يک سطح مشخص ) ١٤(لازم به ذکر است که براساس رابطه 

 :توان به رابطه زير رسيد مي
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 :ايم به بررسي و محاسبه روابط فوق پرداخته) ٤(در جدول شماره 
 

۲=α  ۵/۱=α  ۱=α  
γ W  γ W  γ W  
٣٠٧٣٠٨٢ ٨٦٧٥/٤  ٦٨١٢٦٢٣ ٦٤٦٧/١  ١٠٥٥٢١٦٥ ٧٠٨٨/٠ ١٣٧٦ 
٣١٣٩١١٧ ٦٢٥١/٥  ٧٥٥٣٦٤٥ ٧٥٣٣/١  ١١٩٦٨١٧٢ ٧٣٧٧/٠ ١٣٨٢

 

، ٢٤/٢ به ترتيب α=١، ٥/١، ٢براساس نتايج اين جدول رشد متوسط رفاه به ازاي 

 بوده که اين در واقع به دليل پررنگ تر شدن نقش نابرابري توزيع درآمد در ٣٦/٠ و ٨١/١

 مقايسه نمود که در اين شرايط از ديد محقق يا α=٠توان با  که اين را مي(لهاي رفاه است تحلي
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 براي تابع رفاه سن γپارامتر ). سياستمدار تنها افزايش درآمدها حاکي از افزايش رفاه است

)١=α ( به اين معني است که براي خنثي نمودن تأثير بد افزايش يک درصدي ١٣٧٦در سال 

هاي  αهستيم که اين عدد به ازاي  µدر٧٠٨٨/٠ي نيازمند افزايشي معادل جين در ضريب

 به دليل نابرابرتر ١٣٨٢شود در سال  گونه که مشاهده مي مختلف محاسبه شده است و همان

 .ها افزايش يافته است شدن توزيع هزينه

 گيري  و نتيجهبندي جمع

صادي دو موضوع اقتصادي اثباتي و اقتصادي در بررسي ويژگيهاي سياستهاي اقت

اقتصاد رفاه ضمن فراهم آوردن مقدمات لازم در . بايست مورد بررسي قرار گيرند دستوري مي

در . کند موضوعات اثباتي اطلاعات و راهکارهايي را در زمينه مباحث دستوري اقتصاد ارائه مي

 ارائه شده که بر مبناي آن اين بخش از علم اقتصاد روشهاي متنوعي به کوشش محققان

استفاده از روشهاي ترتيبي در بررسي رفاه به وسيله . توان به ارزيابي سطح رفاه پرداخت مي

در استفاده از روشهاي ترتيبي . منحني لورنز و منحني لورنز تعميم يافته مي تواند مطرح شود

 چنان ١٣٨٢ و سال ١٣٧٦منحني لورنز در سال ) ١نمودار شماره (گونه که ملاحظه گرديد  آن

توان تمايزي بين آنها قايل شد و به طور قاطع درباره تغييرات  اند که نمي به هم آميخته شده

اما با استفاده از منحني لورنز تعميم يافته اين مشکل حل گرديد و مشاهده . رفاه بحث نمود

 در ١٣٧٦ منحني  نسبت به١٣٨٢که منحني لورنز تعميم يافته در سال ) ٢نمودار شماره (شد 

 بيشتر از ١٣٨٢توان پذيرفت که رفاه سال  باشد و براساس اين ملاک مي تمام نقاط بالاتر مي

اما اين افزايش براساس يک روش ترتيبي استوار بوده و منتهي به .  بوده است١٣٧٦سال 

ه در بعلاو. دهد کميتي عددي نشده و امکان تجزيه و تحليل چنداني را دراختيار ما قرار نمي

براي . آورند ها متقاطع بوده و امکان قضاوت را فراهم نمي اين روش در بسياري از مواقع منحني

تواند مبناي  ارائه شده است مي" سن"برطرف نمودن اين مشکل، تابع رفاه اجتماعي که توسط 
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اين اساس رفاه  بر.  گزارش شده است)١(نتايج بررسي اين تابع در جدول . قضاوت قرار گيرد

طي اين دوره افزايش يافته هرچند که نرخ افزايش آن به علت افزايش نابرابري توزيع درآمد 

هايي که درباره اين شاخص طرح  در ادامه مقاله به تعميم. تاحدودي خنثي گرديده است

هاي  کننده ديدگاه ها حاوي پارامترهايي است که منعکس اين تعميم. گرديده اشاره شده است

توان فرضيات و حالات خاصي را مطرح و محاسبات لازم را  براين اساس مي. باشد محقق مي

ما شاهد افزايش رفاه هستيم اما چنانچه در " سن"مثلاً گرچه براساس شاخص رفاه . انجام داد

با لحاظ مقدار کم (ديدگاه ما اهميت افزايش در نابرابري بيشتر از افزايش در درآمدها باشد 

 β=٠ را بررسي کرد که رشد رفاه محدودتر شده و در حالت حدي توان شرايطي مي) βبراي 

گيري نمود که از رفاه  نتيجه) باشد شرايطي که تنها نابرابري از ديدگاه سياستمداران مهم مي(

 نتايج بررسي ميانگين هزينه، سهم آن ٣ و ٢دراين مقاله و در جداول . جامعه کاسته شده است

 گزارش شده β=١ و ٧٥/٠ و ٥/٠جزيه و تحليلهاي رفاه بازاي از هزينه کل، عبارت برابري و ت

گونه که ذکر شد مصرف مواد خوراکي و دخاني و استفاده از مسکن و خدمات  همان. است

سهم قابل توجهي در رفاه خانوارها ) مانند استفاده از آب لوله کشي، برق و گاز(وابسته به آن 

.  گزارش شده است٤ و نتايج آن در جدول براساس ضريب جيني" سن"تعميم رابطه . دارد

باشد که هر قدر اين ميزان بيشتر باشد  هاي محقق مي  حاوي ديدگاهαبراين اساس پارامتر 

مثلاً در شرايطي که از ديدگاه . يابد و بالعکس تأثير و اهميت نابرابري توزيع درآمدها افزايش مي

ع آن اهميت چنداني قايل نباشند پارامتر سياستمدار تنها رشد اقتصادي مهم بوده و براي توزي

٠=αرفاه به ازاي سطح مختلف کنار مقاديرگردد در که ملاحظه ميطور  آن. شود مي  انتخاب α  هاي

 .شده است ها محاسبه توزيع هزينهنابرابري در ها و افزايش ميانگين مختلف رابطه تبادلي بين رشد

ز مصرف مواد خوراکي و آشاميدني و  ملاحظه گرديد که عمده رفاه خانوارها حاصل ا

تر آحاد  باشد که فراهم آوردن زمينه لازم براي استفاده بهتر و باکيفيت نيز گروه مسکن مي
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شود که سهم و توزيع هزينه هرگروه  تواند رفاه را افزايش دهد بعلاوه ديده مي جامعه مي

 جهت بهبود توزيع درآمد تلاش در. باشد دهي رفاه نسبي آن گروه مؤثر مي تواند در شکل مي

تواند عاملي در جهت  مي) هايي که عبارت نابرابري آنها کمتر از يک است ويژه در مورد گروه هب(

توان به استفاده از ابزارهاي  افزايش سهم رفاه آن اجزاء از رفاه کل باشد که در اينجا مي

هاي  پرداخت يارانهمديريتي در توزيع درآمد، همانند مالياتهاي مستقيم و غيرمستقيم، 

بديهي است که توجه . هاي درماني و تأمين اجتماعي و کنترل قيمتها تأکيد کرد هدفمند، بيمه

به افزايش درآمد بدون توجه به توزيع آن باعث کم شدن شيريني حاصل از رشد اقتصادي 

 .شود مي
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