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  برآورد اندازه بهينه دولت در اقتصاد ايران با استفاده از تخمين منحني آرمي
  

  

   زاده  زيديسميرا ،محمد اخباري

  

  چکيده

ايـم و بـر    عيين اندازه بهينه دولت در کشور ايران پرداختهشکل معکوس با هدف ت U در اين پژوهش، به بررسي وجود يک منحني

بر اين اساس، منحني    . اساس آن، به دنبال پاسخ به اين پرسش هستيم که حد بهينه اندازه دولت در اقتصاد ايران چه ميزان است                   

ح مطلوب انـدازه دولـت از منظـر         دهد که سط    مي  برآورد اين مدل نشان   . آرمي را برآورد كرده تا اندازه بهينه دولت را تعيين كنيم          

 )۱۳۸۶-۱۳۵۶هـاي  درصد در سال۴/۱۶( درصد بوده که به ميزان بسيار ناچيزي از ميانگين روند گذشته آن           ۸۷/۱۶مخارج مصرفي   

 درصد بوده، در حالي که سطح ميانگين روند گذشـته آن  ۱/۸اي دولت نيز     همچنين، سطح بهينه اندازه مخارج سرمايه     . بالاتر است 

رشد اقتـصادي تحقـق يافتـه       دهد که     هاي اين پژوهش نشان مي      به بيان ديگر، يافته   .  است ۱۳۸۶-۱۳۵۶هاي  درصد در سال   ۷/۱۱

اي کمتري نسبت به آنچه در عمل صورت گرفته نيز تحقق يابد و اين                توانسته با مخارج سرمايه     کشور طي سالهاي مورد بررسی مي     

ي دولت با کاستن از کسري بودجه دولت، ماليات تورمي کمتري را به جامعه تحميل               ا  به آن معناست که سطح بهينه مخارج سرمايه       

  .نمايد مي

  .GMMاندازه بهينه دولت، منحني آرمي، روش  :ديــواژگان کلي

  .JEL :  H11, H50, C33بندي طبقه
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  مقدمه . ١

هـاي   خصوص نسبت فعاليت دولت و بازار، نقش آنهـا و شکـست        ها تجربه تاريخي و عيني در       وجود سال 

يافتگي بدون حضور و نقـش        دهد که دستيابي به مرزهاي توسعه       مي  هاي هر يک، نشان     مرتبط با فعاليت  

، مبحثـي اسـت     پذير نيست؛ اما اينکه دولت چگونـه وارد فـضاي کـسب و کـار شـود                  فعال دولت امکان  

. ترين نقش دولت در حوزه اقتصاد، تعريف قواعـد بـازي اسـت                 که از منظر نهادگرايي، اصلي     ،نسبت نو   به

گيـري وضـع فـضاي كـسب و كـار             اي كه براي انـدازه       گانه ۹هاي    طور مثال، بانك جهاني در شاخص       به

ور مـستقيم بـه نحـوه    ط ـ كنـد كـه بـه     دهد، از سـه متغيـر اسـتفاده مـي           كشورها مورد استفاده قرار مي    

ايـن سـه شـاخص در مجمـوع         . شـود   ها مربوط مـي     هاي اقتصادي دولت    گيري و اجراي سياست     تصميم

كننده موقعيـت فـضاي كـسب و كـار كـشورها را در        درصد از كل عوامل تعيين  ۷۰ضريب اهميتي برابر  

  .گيرند برمي

زار از سـوي دولـت      هاي بـا    توان به تصحيح شکست   تر شدن مفهوم قواعد بازي مي       براي مشخص 

شوند که مطلوبيت فرد نه  محيطي زماني ايجاد مي   به طور مثال، آثار خارجي و مسائل زيست       . اشاره كرد 

ايـن مـسأله در حـوزه       . تنها به مصرف کالاي خود، بلکـه بـه توليـد يـا مـصرف ديگـران وابـسته باشـد                    

ست از طريق سـازوكار قيمـت       توليدکننده نيز وجود دارد؛ اين در حالي است که اثرات يادشده ممکن ا            

به بيان ديگر، اين آثار در صورت حساب سود و زيان توليدکننده منعکس نشده و اصـولاً  . مشاهده نشود 

هاي مـالي   در اين شرايط، حضور دولت در قالب سياست. گويندبه همين دليل به آنها اثرات خارجي مي 

  .  کند ه را تا حدودي ترميمتواند مسألو يا اعمال مقرراتي مانند کنترل توليد، مي

کنند، عرضه    گيري مي   ها بر عهده داشته و در کنار تعريف قواعد بازي پي            نقش ديگري که دولت   

ايـن کالاهـا، کالاهـايي هـستند کـه          . هـاي اجتمـاعي اسـت       ، کـالا  ديگـري کالاهاي عمومي يا به تعبير      

 همـين دليـل نيـز نـوع تقاضـاي      توانند به صورت مشترک از آن استفاده کنند و به         کنندگان مي   مصرف

از آن جايي که معمولاً کالاهاي عمومي به ميـزان بهينـه            . جمعي آن با کالاهاي خصوصي متفاوت است      

بـه  " ١سـواري مجـاني  "کنند، بنابراين، مسأله شوند، افراد ترجيحات خود را صادقانه بيان نمي     تأمين نمي 

________________________________________________________ 
1. Free Riding  
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تـوان    در اين خصوص مي   . ١شود  ين قبيل کالاها مي   در اين شرايط، دولت ناچار به تأمين ا       . آيدوجود مي 

به انحصار طبيعي نيز اشاره كرد که دخالت دولت در عرضه اين گونه کالاها نيز حداکثر رفاه اجتمـاعي                   

البته، بايد به اين نکته اشاره كرد که انحصار طبيعي مبحثي متغيـر بـوده و بـسته بـه                  . را به همراه دارد   

  .تواند ديگر مشمول انحصار طبيعي نباشد ضه کالاها و خدمات ميتوسعه و پيشرفت فناوري، عر

دهد، دولت و بـازار هـر دو بـه تنهـايي، نهادهـاي           هاي پيشين نشان مي     به هر حال، تجربه دوره    

سـاختن     بنابراين، کليد توسعه در فراهم    . شکست آشنايند    اجتماعي داراي نقص بوده و هر يک با پديده        

سـاز    دولت از انجام وظايف حاکميتي و پشتيباني خود برآيد و بتواند زمينـه شرايط و نهادهايي است که   

منظـور  . منجر شده است" حکمراني خوب"رشد بازار و هدايت آن به نفع عامه مردم باشد که به رويکرد             

" اعمال قدرت اقتصادي، سياسي و اداري بر اساس قـانون، پاسـخگويي و اثربخـشي              "از حکمراني خوب،    

  .٢است

يرش نقش دولت در دستيابي به رشد و توسعه اقتصادي، مبحث ديگر، به کيفيت و انـدازه                 با پذ 

 در اين بررسي، تنها به مبحث اندازه دولت خواهيم پرداخت؛ با اذعان به اين نکته  .شود  دولت مربوط مي  

تـوجهي در رشـد و توسـعه          توانـد نقـش قابـل       هاي کيفي بـالا مـي       که يک دولت بزرگ همراه با ويژگي      

اي  و سـرمايه ) مـصرفي (هدف از اين پژوهش، يافتن سهم بهينـه مخـارج جـاري    . اقتصادي داشته باشد 

هاي پيـشين   بدين روي، در بخش دوم مروري بر پژوهش  . دولت از توليد ناخالص داخلي است     ) عمراني(

مـرور  بخش چهارم را بـه  . داشته، سپس، سير تحولات سهم دولت در اقتصاد ايران را مرور خواهيم كرد        

در بخـش پـنجم، بـا       . ايـم   هاي دولت و بازار اختصاص داده       رويکرد اندازه بهينه دولت مبتني بر شکست      

 با تأکيد بر وجود رابطه غيرخطي بـين مخـارج دولـت و رشـد اقتـصادي بـه                    GMMاستفاده از رويکرد    

ايج برگرفتـه از   برآورد مدل و استخراج اندازه بهينه مخارج دولت پرداخته و در نهايت، بـا توجـه بـه نت ـ                  

  .نمود مدل، پيشنهاداتي ارائه خواهيم

________________________________________________________ 
 ).۱۳۸۶.(ري و اقباليکسگ .١
 ).۱۳۸۳.(ميدري و خيرخواهان. ٢
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   هاي پيشين مروري بر پژوهش .٢

هاي بسياري در حوزه تحليل اثرات دخالت دولت در اقتـصاد صـورت گرفتـه کـه در ادامـه بـه                        پژوهش

مدل سنتي کينز علت گـسترش دخالـت دولـت را در پـي رفـع      . كنيم ترين آنها اشاره مي برخي از مهم 

يک رابطه  ) ۲۰۰۲(٣، دار و امير خلخالي    )۱۹۹۱(٢، انگن و اسکينر   )۱۹۸۳(١لندو. داندتصادي مي رکود اق 

آنها بر اين باورند که گـسترش انـدازه دولـت           . منفي را بين اندازه دولت و رشد اقتصادي نتيجه گرفتند         

ج دولـت   افزون بـر ايـن، مخـار      . داراي اثرات قانون بازده نزولي و اثرات جايگزيني بخش خصوصي است          

زمـاني کـه مخـارج دولـت        . شوند  بيشتر به دليل تخصيص نادرست منابع به صورت غيرکارا مصرف مي          

کـه کـه گـسترش      يابد، دولت براي تأمين منابع به ماليات بيشتري نيازمند است، درحـالي             گسترش مي 

رش اندازه  دهد رشد و گست     در مقابل، عقايد ديگري هست که نشان مي       . زندماليات به اقتصاد لطمه مي    

، نـرخ   )۱۹۸۶(٥يراوي ـو کورمينـدا و مگ    ) ۱۹۸۹(٤براي مثال، رام  . دهد  دولت، رشد اقتصادي را ترويج مي     

کار برده و دريافتند کـه گـسترش انـدازه      واقعي را به عنوان شاخصي براي رشد اقتصادي به     GDPرشد  

گذاري  مشوق سرمايهکند و مخارج عمومي هاي بخش خصوصي ايفا مي  دولت نقش بيمه را براي دارايي     

ژه بر اين امر تأکيد دارند       اين پژوهشگران به وي   . بخش خصوصي و در نهايت موجب رشد اقتصادي است        

  .بخشدگذاري را بهبود ميگذاري روي کالاها و خدمات عمومي، محيط سرمايه که دولت با سرمايه

 براي رشد اقتصادي در  سرانه را به عنوان معياري GDPکه رشد) ۱۹۸۹ (٦و بارو) ۱۹۸۳(لندو 

ير امگيودر مقابل، کورميندا و . نظر گرفتند، به تأثير منفي معنادار اندازه دولت با رشد اقتصادي رسيدند       

 واقعي را به عنوان شاخص رشد اقتصادي در نظرگرفته بودنـد، بـه    GDPدرحالي که نرخ رشد) ۱۹۸۶(

 ايـن اخـتلاف     ٧.ثير معناداري بـر رشـد نـدارد       افتند و بيان کردند که مخارج دولتي تأ       ياي دست ن    نتيجه

  .شود، مشاهده مي۱نتيجه در جدول 
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هـا بيـشتر از     که هزينـه  کردند، زماني   با استفاده از قانون واگنر اشاره      )۱۹۸۶( ١زاده و يوسفي    بيا

 منافع باشد، گسترش اندازه دولت به سيستم اقتصاد لطمه زده و مخارج دولـت کـره شـمالي بـه رشـد                     

  .کندمکي نمياقتصادي ک

اندازه دولت و رشد اقتصادي در تـايوان، بـا اسـتفاده از رهيافـت               "در مقاله    ) ۲۰۰۵ (٢چن و لي  

، مدل رگرسـيون آسـتانه را       )۱۹۸۶(يافته توسط رام      و نيز تابع توليد دوبخشي توسعه     " رگرسيون آستانه 

 و نشان دادند که يک رابطـه        ساخته و سه طبقه از اندازه دولت را به عنوان متغير آستانه آزمايش كرده             

غيرخطي نظير منحني آرمي در تايوان وجود دارد؛ زماني که اندازه دولت کمتر از مقدار متغيـر آسـتانه                   

کـه اگـر انـدازه دولـت بزرگتـر از            يابد، در حالي    است، رشد اقتصادي با گسترش مخارج دولت بهبود مي        

نتيجه گرفتند که ) ۲۰۰۹( و ديگران ٣چوبانوف. يابدمقدار متغير آستانه باشد، رشد اقتصادي کاهش مي

 درصـد توليـد ناخـالص داخلـي       ۲۵نبايد بـيش از     ) سهم کلي مخارج دولت   (اي بهينه براي دولت       اندازه

 يد ناخـالص داخل ـ ي ـمـصرف دولـت از تول      همچنين، اين پژوهشگران نشان دادند که سطح بهينه       . باشد

با اسـتفاده از منحنـي   ) ۲۰۰۹ (٤داويس.  است۴/۱۰ي برابر هاي تلفيق  کشور با استفاده از داده     ۸۱براي  

 کــشور در حــال توســعه و ۱۵۴هــاي تــابلويي بــراي آرمــي و بــا اســتفاده از روش اقتــصادسنجي داده

کارگيري شاخص توسعه انساني به عنوان نماينده توسعه و رفاه به جاي توليد ناخالص                يافته، با به    توسعه

ويـت و مويـسن     . ررشد اقتصادي پرداخته و به نتايج مشابه دست يافتند        به بررسي تأثير مخارج دولت ب     

، نمـرات کـارايي خـاص را کـه بـراي            ٦هـا  در روش غيرپارامتري تجزيه و تحليل پوششي داده        ٥)۲۰۱۰(

 ٧فرانسـسکو و ديگـران      .  بـرآورد كردنـد    OECD کـشور    ۲۳حداکثر رشد اقتـصادي لازم اسـت، بـراي          

 در ٨)بارو، آرمي، رهان و سالي( دولت بر اساس مدل بارس  بهينه اندازهاي به بررسيدر مطالعه )۲۰۱۰(

 و همچنـين بـه      ۲۰۰۹-۱۹۷۰هـاي     هاي تلفيقي بـراي سـال      کشور اروپايي با استفاده از روش داده       ۲۷

________________________________________________________ 
1. Abizade & Yousefi 
2. Chen & Lee  
3. Chobanov, et al 
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نتايج برآورد در هر دو     .  کشور اروپايي پرداختند   ۱۲صورت جدا براي    هاي زماني به    کارگيري مدل سري  

 يد ناخـالص داخل ـ   ي ـطوري که سهم مخارج عمومي از تول       منحني بارس را تأييد کرد، به      پژوهش، وجود 

 بـا اسـتفاده از روش       ١)۲۰۱۱(صفدري و ديگـران     . توجهي بالاتر بود    طور قابل   نسبت به حالت معمول به    

ميان رشد اقتـصادي و انـدازه دولـت            جوسيليوس رابطه -و همگرايي جوهانسون  ٢ي بردار يونيخودرگرس

نتـايج پـژوهش آنهـا حـاکي از         .  مورد بررسي قرار دادند    ۲۰۰۸-۱۹۷۵هاي    شور ايران را در سال    براي ک 

ليـد  نـسبت مخـارج دولـت بـه تو        (دولـت      دار بين رشد اقتصادي و انـدازه      وجود يک رابطه منفي و معنا     

با استفاده از توزيـع نرمـال بـراي کـشورهاي اروپـايي،             ) ۲۰۱۱ (٣يسنآيکوت اک . است) ناخالص داخلي 

اول، مقدار کل مخارج عمومي به عنوان درصدي از توليد ناخـالص            : انگليس و آمريکا به نتايج زير رسيد      

 درصد و در سطح حداکثر      ۴/۱۳ درصد، در سطح مطلوب در نرخ        ۵۵/۴داخلي در حداقل سطح در نرخ       

تواند بـر     م مي دهد که نظام بازار سال      دوم، توزيع نرمال نشان مي    .  قرار دارد  GDP درصد از    ۷/۳۱ نرخدر  

  .اي از مطالعات آورده شده است ، خلاصه۱در جدول . اساس يک سيستم دولتي سالم ساخته شود

   از مطالعات تجربي بررسي اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي و برآورد سطح مطلوب اندازه دولتيبرخ. ۱جدول 

 پژوهشگر اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي روش تحقيق دوره مورد مطالعه

 Aykut Ekinci . استدرصد4/13سطح مطلوب اندازه دولت  توزيع نرمال اروپا، انگليس و آمريكا
.(2011). 

 هاي تابلوييروش داده  كشور اروپايي12
 از حد  GDPسهم مخارج عمومي از كل

 .مطلوب خود بالاتر است
Francesco,et al 

.(2011). 

 ايران

 يونيرگرس خود
و همگرايي  يبردار

جوهانسون 
 جوسيلسيوس

رابطه منفي و معناداري بين رشد اقتصادي و 
 .استي دولت اندازه

Safdari, et al 
.(2011). 

 كشور عضو 23
OECD 

 هاتحليل پوششي داده
رابطه معكوس بين اندازه دولت و رشد به 

 .اقتصادي دست يافتند

Witt & 
Moesen 
.(2010). 

 كشور در حال 154
  .Davis .(2009) .لت از سطح بهينه خود بالاتر استاندازه دو  GMM  توسعه

________________________________________________________ 
1. Safdari, et al.(2011).  
2. VAR  
3. Aykut Ekinci.(2011). 
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  .۱ادامه جدول 

 پژوهشگر اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي روش تحقيق دوره مورد مطالعه

 هاي تابلوييداده  كشور81
 توليد  درصد25اندازه بهينه دولت نبايد از 

ناخالص بيشتر باشد و سطح بهينه در اين 
 . استصد در4/10نمونه نزديك به 

Chobanov,et al 
(2009)..  

  كشور تايوان 
)1973-2003( 

رهيافت رگرسيون 
 آستانه

كه اندازه دولت كمتر از سطح آستانه  زماني
است، رشد اقتصادي با گسترش مخارج دولت 

 .يابد بهبود مي

Chen & Lee 
.(2005). 

 اثرتصادفي OECD كشور 119
اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي منفي 

 .ستا

Dar & Amir 
Khalkhali 
.(2002). 

 .اثر است اندازه دولت بر رشد اقتصادي بي رگرسيون چندگانه كشورهاي منتخب
Vedder & 
Gallaway 
.(1998). 

 عربستان
 يونيرگرس خود

 يبردار
رابطه تجربي بين مخارج دولت و رشد 

 .اقتصادي يافت نشد
Ghali .(1997). 

كشورهاي منخب 
OECD 

ت حداقل مربعا
 يافته چندگانه تعميم

 ياندازه دولت بر رشد اقتصادي در كشورها
  توسعه ي اما در كشورها،اثر درحال توسعه بي

 .افته مثبت و معنادار استي
Lin .(1994). 

  كشور منتخب107
حداقل مربعات 

 يافته مرتبه دوم تعميم
اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي منفي 

 .است

Engen & 
Skinner 
.(1991). 

  كشور115
حداقل مربعات 

 يافته تعميم
اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي مثبت 

 .است
Ram .(1986). 

  كشور47
حداقل مربعات تعميم 

 يافته
اثرات اندازه دولت بر رشد اقتصادي مثبت 

 .است

Kormendi & 
Meguire 
.(1986). 

 كشور در حال 96
 توسعه

حداقل مربعات تعميم 
 يافته

ازه دولت بر رشد اقتصادي منفي اثرات اند
 .است

Landau 
.(1983). 

  . پژوهشيها افتهي: مأخذ
  

بـا اسـتفاده از مـدل آرمـي انـدازه مطلـوب             ) ۱۳۸۲(هاي داخلي، سـامتي       در خصوص پژوهش  

نتايج وي نشان .  مقايسه كرده است۱۳۷۷-۶۸ و ۱۳۶۷-۵۸هاي اقتصادي دولت را در دو مقطع   فعاليت

زاده   قلـي . هاي اقتصادي دولت بيش از حد مطلـوب آن اسـت          دوره، حجم فعاليت  دهد که در اين دو      مي

 ۲۳اندازه بهينه دولت در حدود         به کمک الگوي بارو براي اقتصاد ايران به اين نتيجه رسيد که           ) ۱۳۸۳(
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معتقد است، رابطه رشد درآمد ملي با مخارج جـاري در بودجـه دولـت در                ) ۱۳۸۳(عسلي  . درصد است 

نيلـي و   . شـود   گذاري، توليد و کاهش تقاضا براي نيروي کـار مـي            سرمايه   موجب کاهش  شرايط مفروض 

طـور   هـا، بـه   و نيز در حوزه تصدي      نشان دادند که اندازه دولت در حوزه بودجه عمومي        ) ۱۳۸۵(مصلحي

اي اثـر     هـاي غيربودجـه     دخالـت .  معکوس با رشد اقتصادي مرتبط است      Uجداگانه در قالب دو منحني      

جه گرفتند که اندازه دولت از اندازه بهينـه خـود           ينت) ۱۳۸۶(صيادزاده و همکاران    . ر رشد دارد  کاهنده ب 

داگلاس با بازدهي ثابت به بررسـي       -با استفاده از يک تابع کاب     ) ۱۳۸۶(کسگري و اقبالي    . بزرگتر است 

ي آنهـا نـشان   هـا  يافتـه . اند پرداخته۱۳۸۲-۵۲هاي  اثر مخارج دولت بر رشد اقتصادي در ايران در سال    

ايي اثر مثبت بر رشد اقتـصادي       دهد که مخارج دولت چه به صورت مصرفي و چه به صورت سرمايه              مي

اندازه بهينه دولت در كشورهاي منتخب را از طريق منحنـي آرمـي             ) ۱۳۸۶(محمدزاده و ديگران    . دارد

هـاي آنهـا نـشان     يافتـه . انـد  هاي تابلويي و سري زماني مورد بررسي قـرار داده    با استفاده از تحليل داده    

 درصد است کـه انـدکي از ميـانگين انـدازه دولـت در دوره      ۴۶/۲۶دهد، اندازه بهينه دولت در ايران       مي

سال از دوره مورد مطالعه، اندازه دولت بيش از انـدازه         ۱۶بيشتر بوده و در     )  درصد ۷۲/۲۵(مورد بررسي   

  . بهينه آن بوده است

سي تأثير اندازه دولت بر متغيرهاي بخش واقعي اقتصاد ايران          به برر ) ۱۳۸۸(کميجاني و نظري    

دهد که تـأثير انـدازه    نتايج بررسي آنها نشان مي. اند  پرداختهي برداريونيبا استفاده از الگوي خودرگرس 

مدت منفي، اما معنادار نيست، ولي در بلندمدت انـدازه دولـت    دولت بر رشد اقتصادي هر چند در کوتاه     

نکتـه مهـم ديگـري کـه آنهـا اشـاره دارنـد، آن اسـت کـه لازمـه           . رشـد اقتـصادي دارد   اثر مثبـت بـر      

شدن سهم مخارج دولت از توليد نيست، بلکه مديريت مخـارج             يافتگي، کوچک بودن دولت و کم       توسعه

نيـز بـه    ) ۱۳۹۱(پيرايـي و نـوروزي      . عمومي از اهميت بسيار بيشتري در اين خصوص برخوردار اسـت          

نتايج بررسي آنها حـاکي از آن       . اند  نه دولت با استفاده از رويکرد اندازه آستانه پرداخته        بررسي اندازه بهي  

هاي مصرفي دولـت،      گذاري و هزينه    است که اثر شاخص واقعي هزينه کل دولت، شاخص واقعي سرمايه          

د را  گـذاري خـو     تواند همچنان هزينه مصرفي و سرمايه       دار و مثبت بوده و دولت مي        بر رشد اقتصاد معنا   

هاي اقتصادي و بـه دنبـال آن، رشـد و توسـعه اقتـصادي تـا رسـيدن بـه اثـر                 براي گسترش زيرساخت  
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 درصد اسـت،    ۴/۲۱ و   ۸/۲۸گذاري به ترتيب      که در مطالعه يادشده براي هزينه مصرفي و سرمايه          آستانه

  .افزايش دهد

   ايران اقتصاد در دولت سهم تحولات سير .٣

ناسب با شرايط زماني و اوضاع اقتصادي کشور متفـاوت بـوده کـه رونـد                سهم دولت در اقتصاد ايران مت     

پيش از انقلاب اسلامي نسبت مخارج بودجه عمومي به توليد          . ايم  ، ارائه كرده  ۲تحولات آن را در جدول      

ــي از  ــه ۱۳۴۴ درصــد در ســال ۴/۲۲ناخــالص داخل ــت۱۳۵۶ درصــد در ســال ۸/۴۸ ب ــزايش ياف .  اف

 درصد رسيد که بيـشترين ميـزان        ۲/۳۶ به   ۱۳۵۷-۴۴هاي    سبت در سال  است که ميانگين اين ن      گفتني

  .هاي مورد بررسي است در دوره

 از رشد ۱۳۶۷-۵۷ ساله  ۱۰پس از انقلاب اسلامي ايران، مخارج بودجه عمومي دولت طي روند            

در اين دوره، توليد ناخـالص داخلـي بـه قيمـت جـاري رشـد                .  درصد برخوردار شد   ۷/۶متوسط سالانه   

 درصد داشت که بدين ترتيب نسبت مخارج بودجه عمومي دولت به توليـد ناخـالص                ۱۵اي برابر     هسالان

 کـاهش يافـت و ميـانگين آن در    ۱۳۶۷ درصد در سـال  ۸/۲۰ به ۱۳۵۸ درصد در سال ۷/۳۶داخلي از  

  ).۲جدول ( درصد رسيد ۲۸دوره جنگ تحميلي به 

هاي اقتصادي ايران     بازسازي زيرساخت که مقارن با    ) ۱۳۷۲-۶۸(در برنامه اول توسعه اقتصادي      

 درصـد رسـيد کـه کمتـرين         ۸/۱۷پس از جنگ بود، نسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلـي بـه               

رغـم    شـود، بـه     مـي    ملاحظـه  ۲طـور کـه در جـدول          همـان . هاي مورد بررسي است     ميزان در بين دوره   

اي دولت بيشترين مقادير را در ايـن   يهبودن اندازه دولت در اين دوره، رشد مخارج مصرفي و سرما  پايين

يابـد کـه بـه واسـطه          هاي بسيار بالايي ارتباط مي      که البته اين موضوع به تورم       سال تجربه نموده است،     

  .هاي برنامه اول، اقتصاد کشور شاهد بود هاي تعديل در سال سياست



  

  ١٣٩٠ زمستان، ٦٠سال نوزدهم، شماره هاي اقتصـادي،  فصلنامه روند پژوهش    
  

٩٠  

  هاي توسعه  هاي برنامه در سالميانگين اندازه دولت و رشد سالانه مخارج دولت به قيمت جاري . ٢جدول 
  )درصد(

 ها دوره

  اندازه دولت 
سهم مخارج دولت (

از توليد ناخالص 
 )داخلي

سهم مخارج 
مصرفي از 

 توليد

سهم 
مخارج 
ي ا سرمايه

 ز توليدا

رشد سالانه 
مخارج 
عمومي 
 دولت

رشد سالانه 
مخارج 
مصرفي 
 دولت

رشد 
سالانه 
مخارج 
اي  سرمايه
 دولت

   از انقلاب پيش
)1344-1357( 

2/36 1/23 1/13 0/27  9/27  3/25  

  جنگ تحميلي 
)1358-1367( 

0/28 8/20 2/7 7/6  4/8  6/1  

  برنامه اول توسعه 
)1368 -1372( 

8/17 6/12 2/5 8/37  1/32  7/54  

  برنامه دوم توسعه 
)1374-1378( 

0/22 5/15 5/6 3/26  8/27  5/22  

  برنامه سوم توسعه 
)1379-1383( 

5/20 5/15 0/5 8/26  9/27  6/23  

 برنامه چهارم توسعه 
)1388-1384( 

0/23 0/17 0/6 1/21  7/20  3/22  

  . پژوهشيها افتهي: مأخذ
  

 به طول انجاميد، نسبت مخارج بودجه عمومي     ۱۳۷۸ تا   ۱۳۷۴در برنامه دوم توسعه که از سال        

 را نسبت به برنامه     توجهي   درصد بود که افزايش قابل     ۲۲دولت به توليد ناخالص داخلي به طور متوسط         

هـاي تعـديل      البته، اين افزايش تا حدودي نيز ناشي از عـدم موفقيـت برنامـه             . داد  اول توسعه نشان مي   

 دلار در   ۱۶(هر چند کاهش قيمت نفت      . هاي تعديل بود    ساختاري و به دنبال آن، تغيير جهت سياست       

  .صادي کشور بر عهده داشتتوجهي در محدودکردن رشد اقت  نيز نقش قابل۱۳۷۶در سال ) هر بشکه

در برنامه پنج ساله سوم توسعه، نسبت مخارج بودجه عمومي دولت به توليد ناخالص داخلـي از      

 رسيد و متوسط سالانه اين نسبت در طول         ۱۳۸۳ درصد در سال     ۹/۲۰ به   ۱۳۷۹ درصد در سال     ۲/۱۸

  . دهد  نشان مي درصد بود که کاهش نسبي را در مقايسه با برنامه دوم توسعه۵/۲۰برنامه 
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اي و عمرانـي بـه      هـاي هزينـه     هاي برنامه چهارم توسعه، متوسط رشد سـالانه پرداخـت           در سال 

اي دولت همراه با رشد بالاي مخارج           رشد بالاي مخارج سرمايه   .  درصد بود  ۳/۲۲و  ۷/۲۰ترتيب به ميزان  

ر مقايـسه بـا      رشد قابل توجه بخش عمومي در ايـن سـال د           ۱۳۸۴هاي دولتي در سال       مصرفي شرکت 

سزايي داشـت،     يکي از عواملي که در اين دوره بر روي مخارج دولتي تأثير به            .  را موجب شد   ۱۳۸۳سال  

بر اين اساس، نسبت مخارج عمومي دولت به توليد ناخالص داخلي           . افزايش قيمت جهاني نفت خام بود     

 درصـد   ۱۷ همين دوره به      درصد رسيد و سهم مخارج مصرفي از توليد در         ۲۳در دوره برنامه چهارم به      

  .دهد هاي جنگ نشان مي رسيد که بيشترين ميزان را پس از سال

اي دولت از توليـد ناخـالص داخلـي در دوره مـورد               ، سهم مخارج مصرفي و سرمايه     ۱در نمودار   

  ١.ايم مطالعه را نشان داده

  نسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي در طول دوره مورد مطالعه. ١نمودار
 )درصد(    

  

  

  

  

  

  
  ي بانک مرکزي زمانيسر: مأخذ

  

هاي اخير اين نسبت هر چند با نوسـاناتي همـراه بـوده،     شود، در سال طور که مشاهده مي    همان

تواند بيـانگر آن باشـد        ولي مانند گذشته از فراز و فرودهاي بسيار زيادي برخوردار نبوده است و اين مي              

  . تعديلات سهم دولت در اقتصاد ايران سپري شده استکه دوره تحولات ساختاري و عظيم در

  

________________________________________________________ 
  ).۱۳۸۹. (عابد. ١
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   هاي دولت و بازار رويکرد اندازه بهينه دولت مبتني بر شکست. ٤

دولت . دهد که دولت کاملاً بد يا خوب نيست          نشان مي  GDP معکوس بين اندازه دولت و رشد        Uرابطه  

شد و وراي آن نقطه، افـزايش انـدازه         تواند تا ميزان مشخصي تأثير مثبتي بر رشد اقتصادي داشته با            مي

 در اين رابطـه، آرمـي     ). ۲شکل  (روي، اندازه بهينه دولت وجود خواهد داشت        از اين . بار باشد   دولت زيان 

دهـد در صـورت   ، منحني را ترسيم کرده است که نـشان مـي  ١با الهام از تکنيک گرافيکي لافر     ) ۱۹۹۵(

 مـورد  در خـصوصي  و هاي دولتـي   صحيح از تصميمکاهش اندازه دولت و همچنين، زماني که ترکيبي

اين ويژگي زماني متصور است که دولت کوچک . يابد مي افزايش توليد دارد، وجود منابع بهينه تخصيص

 هاي مثبت رشد اقتصادينرخ و درآمد افزايش سطوح با دولت، رشد مخارج رو، مراحل اوليه اين از. باشد

 هـا تعرفـه  و هاماليات شود و افزايشبازده نزولي شروع مي قانون دولت، اندازه افزايش با اما همراه است،

 پديـده،  اين با همزمان .خواهد داشت جوامع اقتصادي ساختار بر معكوس ها، آثاردولت مالي تأمين براي

 يشافزا با .شودمي تبديل ايغيرانگيزه آثار به افزايش اين و يابدمي افزايش هاانتقالي دولت هايپرداخت

  .شود مي ملي توليد كاهش سبب و جذب را ملي درآمد از زيادي مقدار مخارج، دولت

  منحني آرمي. ٢شکل 
  
  

    
  
  
  
  
  

________________________________________________________ 
1 . Laffer 

 رشد اقتصادي

*G ندازه دولتا
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٩٣  

يک تابع مجذور رگرسيون سـاده را بـراي بـرآورد انـدازه بهينـه دولـت       ) ۱۹۹۸ (١ودر و گالاوي 

. کنـد وابسته مـي  ) O(ادي  را به رشد اقتص   ) G(شده اندازه دولت      رويکرد استفاده . آمريکا استفاده کردند  

و شـاخص رشداقتـصادي توسـط توليـد         ) GDPدرصدي از توليد    (شاخص اندازه دولت با مخارج دولت       

  :شود صورت زير ارائه مي در ادامه، معادله درجه دومي به. شودنمايش داده مي) RGDP(واقعي 

)۱(                                                                                   ε+β−β+β= 2
210 GGO  

 اثرات سازنده مخارج دولت را بر توليد نشان داده و ضريب منفي درجـه               Gضريب مثبت خطي    

همچنـين، چـون عـلاوه بـر شـاخص انـدازه       . دهد  اثرات مخرب افزايش اندازه دولت را نشان مي Gدوم

شـده توسـط متغيـر     تعريـف (ات دورهاي تجاري و اثر)  Tمتغير(دولت، سرمايه انساني و فيزيکي کشور 

صـورت زيـر      تـوان بـه   تواند بر رشد اقتصادي تأثيرگذار باشد، پس رابطـه دوم را مـي              نيز مي ) Uبيکاري  

  :تصريح نمود

)۲  (                                                              ε+β−β+β−β+β= UTGGO 43
2

210  

 معکـوس بـين انـدازه دولـت و رشـد اقتـصادي بـا ترکيبـي از                   Uطور سنتي، منحني رابطـه        به

اين منحني هم اثـرات مثبـت و هـم منفـي     . ٢شود هاي بازار و دولت توضيح داده مي  هاي شکست   نظريه

هاي بـازاري     اثر مثبت مخارج عمومي با منافع ناشي از تصحيح شکست         . شود  فعاليت دولت را شامل مي    

هاي مربـوط بـه شکـست دولـت توضـيح داده              يت دولت نيز با هزينه     و اثر منفي فعال    ٣توضيح داده شده  

توان اين گونه تفسير نمود که اين منحنـي ترکيبـي از دو                شکل منحني آرمي مي    Uاز رابطه   . ٤شود  مي

  ).SF و MFهاي  ، منحني۳شکل(هاي بازار و دولت است  منحني مربوط به شکست

اثـر  ). ۲شـکل   ( دهد   نهايي نزولي نشان مي    وري   اثر مثبت مخارج عمومي را با بهره       MFمنحني  

قانون بازده نزولي شـيب آن     . هاي بازاري هستند    منافع مرتبط با تصحيح شکست      مثبت مخارج عمومي،  

شـود کـه هنگـامي کـه بـازار       شيب منحني همچنين با اين واقعيت توضـيح داده مـي    . دهد  را نشان مي    

________________________________________________________ 
1. Veder & Gallaway  
2. Grossman.(1998), Veder & Gallaway.(1998). 
3. Coase.(1960), Arrow.(1970),  Cullis & Jones.(1987), Williamson.(2005), Hillman.(2009). 
4. Wolf.(1979), Le Grand.(1991), Brady, et al.(1995), Boettke, et al.(2007), Munger.(2008). 
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اين اثر دوگانه، شکل منحني منـافع       .  وجود ندارد  هاي بازاري بيشتري نيز     بيشتري وجود ندارد، شکست   

بنابراين، مخارج عمومي تـأثير مثبتـي بـر روي          . دهد  هاي بازاري را توضيح مي      ناشي از تصحيح شکست   

هـاي بـازار، مرحلـه صـعودي          منافع ناشي از تصحيح شکست    . رشد اقتصادي دارد، اما با اثر نهايي نزولي       

  .دهد منحني آرمي را نشان مي

شکست بازار يک نظريه اندازه بهينه و ساختار مخارج عمومي است؛ چـرا کـه مـشابه بـا                   نظريه  

 نظريه کالاهاي عمومي، پيامدهاي خـارجي و انحـصار طبيعـي و اطلاعـات     ١دولت حداقلي آدام اسميت   

دهند که بايد براي رسـيدن بـه بهتـرين بهينـه اول               نامتقارن، ماهيت و کيفيتي به کالاهاي عمومي مي       

روي چرا نبايستي به اين تفـسير از        از اين . ند، اين به مفهوم تخصيص بهينه منابع کمياب است        تهيه شو 

هـا بـه دو       اندازه بهينه بسنده کرد و چرا منحني آرمي همواره صعودي نيست؟ پاسـخ بـه ايـن پرسـش                  

  . شود تعريف از مفهوم شکست دولت مربوط مي

. کنـد  را تـشريح مـي  ) ۳شـکل  (ي فزاينده  تأثير منفي مخارج عمومي با يک اثر نهاي   SFمنحني  

نظريه شکست دولت هر دو مفهوم اندازه غيربهينه دولت و تأثير منفي مخـارج عمـومي بـر روي رشـد                     

كرد که انتخاب عمـومي کـه از          دولت هنگامي اشاره    توان به شکست      ابتدا مي . دهد  اقتصادي را نشان مي   

صـورت بهينـه    اي مـديريت شـود کـه بـه      گونـه توانـد بـه   شـود، نمـي   يک فرايند دموکراتيک منتج مـي    

دهنـده ميانـه از سـطح         به بيان ديگر، به دليل اينکـه ترجيحـات رأي         . هاي بازار را تصحيح کند      شکست

دهنـدگان، سياسـيون و       بهينه متفاوتند و از سوي ديگر، به دليل وجود رابطه عاملي پيچيـده بـين راي               

  ٢.آيند ها، اين نتايج به دست مي بوروکرات

طور ذاتي نيز وجود دارند، همچنان که ويليامسون و بخـشي     هاي دولت به    زون بر اين، شکست   اف

هاي انتخاب عمومي همواره بايستي بر اساس ملاک  از نظريه انتخاب عمومي اشاره دارند، منافع و هزينه

اليات بـر روي     اثرات م  ٥راني،  هاي مخارج عمومي از اثر برون        هزينه ٤. مقايسه شوند  ٣پذيري  قابليت درمان 

________________________________________________________ 
1. Smith.(1937/1737).  
2. Hillman.(2009).   
3. Remediableness 
4. Williamson.(2005).  
5. Crowding-out 
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هـاي    هزينـه " و   ٢"هاي اضافي بوروکراسـي     هزينه" ١،"خواهي  هاي افزونه   فعاليت"هاي معاملاتي بازار،      هزينه

 براي نمونه يـک  ٤جايي هاي جابه هاي معاملاتي سياسي، هزينه هزينه. شود   ناشي مي  ٣"معاملاتي سياسي 

ه در آمـوزش عمـومي تـشريح        يورو صرف هزينه در سلامت خصوصي را نسبت به همـان ميـزان هزين ـ             

وري   يک يورو در آموزش عمومي مطلوب است، بـه دليـل اينکـه موجـب ارتقـاي رفـاه و بهـره                     . کند  مي

جـايي   افزون بر ايـن، در شـرايط خـاص، منـافع ناشـي از جابـه          ). اثرات برونزاي مثبت  (شود    ها مي   نهاده

توانـد    دولـت نمـي   .  معـاملاتي سياسـي    هاي  هاي آن را جبران کند؛ به طور مثال، هزينه          تواند هزينه   نمي

هـاي معـاملاتي سياسـي بـه ايـن            هزينه(. بدون اينکه منابع مالي را از شخص ديگري بگيرد، خرج کند          

 منعقـد   ، قابـل شناسـايي    اًدليل وجود دارند که قراردادهاي سياسي به ندرت بـين دو پيمانکـار صـراحت              

هـاي سياسـي    قراردادکـارايي   هستند و   ) گران  يدهندگان يا لاب    رأي(شوند؛ آنها داراي چندين طرف        مي

دهي يک گروه فـشار،       هاي سازمان      هزينه  شامل هاي معاملاتي سياسي    هزينه. استکارايي بازار   کمتر از   

 ٥).شـود   مـي دهنـدگان      پرداخت رشـوه بـه رأي       و کنندگان در يک کارزار انتخابات       مشارکت  و گران  لابي

هـاي   افزون بر اين، دو هزينـه تـصحيح شکـست         . بر است    هزينه مبادله سياسي همانند مبادله داوطلبانه    

هاي مخارج عمومي، بخش نزولي منحني آرمي         بنابراين، هزينه . بازار، يک ناکارايي نسبي نيز وجود دارد      

  .دهد را توضيح مي

هاي مخارج عمومي بر روي رشد اقتصادي با يک نرخ فزاينده افـزايش               اما اين واقعيت که هزينه    

چهار دليل براي شـيب منحنـي       ). SF، منحني   ۳شکل(، در ديدگاه ادبيات مربوطه بارزتر است        يابند  مي

SFعبارتند از :  

 رفـاه  ،دولـت  کـه  چـرا  يابـد؛  مـي  افزايش بيشتر دولت، اندازه افزايش نسبت به راني برون اثر -۱

  ٦.سازد مي متأثر آنها، فرصت هزينه افزايش با را کارآفرينان سازنده فعاليت

________________________________________________________ 
   . مراجعه شود.Hillman.(2005) براي توضيح بيشتر به. ١
  . مراجعه شود.Dunleavy.(1991) براي توضيح بيشتر به. ٢
   . مراجعه شود.Dixit.(1998) براي توضيح بيشتر به. ٣

4. Displacement  
5. Benson.(1984).   
6. Lippman, et al.(2005).  
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 پراکنـدگي  مـشکل  بـازار  هـاي قيمـت . دارد وجود سيستماتيک رانيبرون اثر يک چنين،هم -۲

 مشارکت انديشه گيري شکل فرايند در و داده انتقال را موجود اطلاعات آنها. کنند مي برطرف را ١دانش

 مـشکل  يـک  همـواره  بـازار  ناکـارايي . است کشف فرايند يک بازار فرايند در رقابت بنابراين، ٢.کنند مي

 مـصرف  يا نهاده استفاده الگوي مجدد دهي سامان هاي فرصت ها، ناکارايي در کارآفرينان که چرا نيست،

 درک را کـارآفريني  خـالص  سود کسب براي هايي فرصت يعني انتظاراتشان خطاهاي تصحيح و ستانده

 کـرده،  کـشف  بـازار  فرايند که را هايي حل راه بازار، هاي شکست تصحيح براي عمومي مخارج ٣.کنند مي

 دانـش  آن، کـه  چـرا  نمـود،  تأمـل  سيـستماتيک  رانيبرون اثر خصوص در توان مي. سازد مي بلااستفاده

  . دهد مي كاهش را کنندگان مشارکت تعداد و بازار در موجود اقتصادي

 چـرا  يابد؛ مي افزايش بيشتري نسبت به دولت، اندازه افزايش با سياسي معاملاتي هاي هزينه -۳

 افـزايش  مختلـف،  نفع ذي هاي گروه بين رقابت با عمومي بخش درون منابع جاشدن جابه هاي هزينه که

 هـاي  گـروه . شوند مي کمياب عمومي منابع که چرا يابد؛ مي افزايش دولت اندازه با رقابت شدت. يابد مي

 يـورو  يـک  آوردن دسـت  بـه  منظور به را بيشتري هاي هزينه سلامت حامي هاي گروه يا آموزش حامي

  .کنند مي صرف اضافي

 افـزايش  بيـشتري  ميـزان  بـه  دولـت  انـدازه  افـزايش  با نسبي طور به بوروکراتيک هاي زيان -۴

 قيمـت  جـايگزين  ماليـات  کـه  اي گونـه  بـه  شـود،  مـي  ناشي سيستماتيک راني برون اثر از اين. يابند مي

 آگـاهي  خـدمات  و کالاهـا  ارزش خصوص در کسي. ندارد وجود اقتصادي محاسبات گونه هيچ. شود مي

  .است سياسي هاي استدلال بر مبتني تنها و ندارد اقتصادي توجيه مخارج ساختار. ندارد

 وارون مجموع اثر مخارج عمومي است، يعنـي ترکيبـي از  منـافع ناشـي از                  Uبنابراين، منحني   

). SF، منحنـي  ۳شـکل (هـاي شکـست دولـت         و هزينه ) MF، منحني   ۳شکل( هاي بازار   تصحيح شکست 

  . دهد  توجيه نظري يک رابطه غيرخطي بين رشد اقتصادي و اندازه دولت را نشان مي،۳شکل

________________________________________________________ 
1. Knowledge-Dispersal 
2. Hayek.(1949).   
3. Kirzner.(1978).   
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   تجزيه منحني آرمي: رابطه بين رشد اقتصادي و اندازه دولت. ۳شکل 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
  

  

  
  Cowen.(1992): مأخذ

  

. هاي نهايي اسـت     ، منافع نهايي ناشي از تصحيح شکست بازار بيشتر از هزينه          *Gپيش از نقطه    

. اسـت ) ۳شکل  (Yaر جهان بدون حضور دولت، سطح مخارج عمومي صفر بوده و نرخ رشد اقتصادي    د

  .١تواند پايدار باشد در برخي موارد، هرج و مرج مي. نرخ رشد اقتصادي لزوماً صفر نيست

شود، انحصار خشونت، آرامش اجتماعي و ريـسک غـارت قـانوني را               هنگامي که دولت ظاهر مي    

 در جهاني بدون حضور دولت، توليد سرانه پايين است؛ چرا که حاکميـت قـانون وجـود                  ٢.کند  ايجاد مي 

تـر را بـدون تـرس از          هـاي افـراد ضـعيف       تواند دارايـي     هرج و مرج، آشوبي است که هرکسي مي        ٣.ندارد

 هاي توليدي وجود گذاري در فعاليت انداز و سرمايه    در اين جهان، انگيزه اندکي براي پس      . مجازات بربايد 

يابند؛ چرا که تهديـد غـارت موثـق و            هاي غيرتوليدي سوق مي     ها به سوي فعاليت     مهارت. خواهد داشت 

________________________________________________________ 
1. Friedman.(1983).  
2. North, et al.(2005). 
3. North & Thomas.(1973).  

  %رشد
C 

B

 )SF(هاي مخارج عموميهزينه

  منحني آرمي )Ya(رشد اقتصادي بدون حضور دولت

منافع عمومي
ناشي از تصحيح 

شكست 
 )MF(بازار

 هزينه ها=منافع

G* اندازه دولت 
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هاي غارتگر با تمسک به زور خود را بـه مـردم تحميـل خواهنـد کـرد و                     بدون دولت، گروه  . پايدار است 

صارگر در  بـدون يـک دولـت انح ـ   ١.نماينـد بيرون تـصاحب    از  کنند تا درآمد و ثروت را         دولتي ايجاد مي  

توانند با هم همکاري کرده و بـراي اعمـال تهديـد بـا هـم                هاي رقيب مي    خصوص اعمال خشونت، گروه   

مخارج عمومي در اينجا اثر مثبتـي بـر رشـد    . قانوني جمعي شوند  گيري بي   توطئه کنند، و موجب شکل    

دهـد کـه      ، توضيح مي  يقانون  تر شکست بي      طور عمومي   نظريه شکست بازار و به    . اقتصادي خواهد داشت  

  ٢.است مخارج عمومي داراي اثر مثبت با نرخ فزاينده *G و ۰چرا در بين نقاط 

رفـاه ناشـي از مخـارج    . يابد تا به صفر برسد ها کاهش مي ، اختلاف بين منافع و هزينه *Gوراي  

 ممکـن  هـا  ايـن هزينـه  . زا خواهند شد عمومي لزوماً مطلوب نيست؛ چرا که مخارج عمومي بسيار هزينه       

 بـاقي  *Gدر صورتي کـه انـدازه دولـت در سـطح     . هاي بازار تجاوز کنند    است از منافع تصحيح شکست    

. بنابراين، نظريه منحني آرمي هم هنجاري و هم نرمـاتيو اسـت           . شود  بماند، نرخ رشد توليد حداکثر مي     

 امکان توليد برسيم،    را در صورتي که خواسته باشيم به بالاترين مرز          اين منحني همچنين، اندازه دولت      

  .دهد نشان مي

صورت يک سنتز از کل کارهاي نظري در ارتبـاط بـا              تواند به   در نهايت، تجزيه منحني آرمي مي     

. تـر، پيامـدهاي مداخلـه عمـومي نمـايش داده شـود       اثرات مخارج عمومي بر رشـد و بـه صـورت کلـي            

هـر  . رمـي مختلـف را تفـسير کنـيم    هـاي آ  كند تا منحنـي  مي همچنين، اين تجزيه امکان اين را فراهم      

هاي مخارج دولت بـر اسـاس سـطح           هزينه. کشوري داراي ساختار بازار و دولت مخصوص به خود است         

هـاي    واسطه پيامدهاي آنها بر ميزان هزينـه        هاي بورکراتيک، تمايل پرداخت ماليات و نهادها به         ناکارايي

 حـاکم باشـد، منـافع ناشـي از تـصحيح            هر چـه بيـشتر قيمـت بـازار        . معاملاتي سياسي، متفاوت است   

  .ها نيز کمتر خواهد بود و برعکس شکست

________________________________________________________ 
1. Holcombe.(2004).  
2. Cowen.(1992).  
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   اقتصادي رشد و دولت مخارج مدل .٥

 را انتخـاب    {ct} كه مـسير مـصرف       شود نماينده فرض مي   كننده  ، يك مصرف  )1990(به مانند مطالعه بارو     
  : زيرσ)(ا كشش جانشيني ثابت  بU  به منظور حداكثرسازي تابع مطلوبيت بين زماني،بنابراين. كند مي

)۳    (                                                       ∫ ∫ −∞ ρ−ρ− σ−−==
X

0
1

t0
t

t
t dt)1)(1c(edt)c(ueU 

 تــابع توليــد g=τy، قيــد بودجــه دولــت k=y-g-cبــا توجــه بــه قيــد انباشــت ســرمايه يعنــي 

)k/g(ky φ=   0طوري که   ، بهfρ    ،نرخ تنزيل y    ،توليد سرانه g     ،مخارج سرانه دولت K     سـرمايه بـه 

شود که تابع توليد شـرايط معمـول بـراي توليـد      فرض مي . نرخ متوسط ماليات استtازاي هر کارگر و 

ت نظير آمـوزش،    دهد تا خدمات دول     از اين روي، مدل اجازه مي     . آورد  نهايي مثبت و نزولي را فراهم مي      

هاي عمومي به صورت نهاده جداگانه به توليد  بخش خصوصي وارد   کار و تأمين زيرساخت    تربيت نيروي 

  : عبارت است ازγبا توجه به اين مدل، نرخ رشد پايدار . شوند

)۴    (                                                             σρ−φη−−==γ /])k/g()1)(y/g1[(c/c&  

)k/y)k/g()1 اي که    است، به گونه   g کشش توليد نسبت به      ηکه در آن،     ∂∂=πη−    توليد نهـايي

را   (g/y-1) از يک سوي، افـزايش آن :  داردγ از دو طريق، تأثير دو جهته بر نرخ رشد  g/yتغيير . سرمايه است

گذاري خصوصي داشته و در نتيجه، نرخ رشد اقتصادي کاهش  راني در سرمايه دهد، بنابراين، اثر برون ميکاهش 

k/yگذاري خصوصي را کاراتر کـرده،          بالاتر، سرمايه  g/yاز سوي ديگر،    . يابد  مي دهـد و در       را افـزايش مـي     ∂∂

  : به صورت مشتق زير نشان داده شده استγر خالص تغييرات در اث. يابد  افزايش ميγنتيجه 

)۵   (                                                                               σ−φ′φ=∂γ∂ /)1)(k/g()k/g(/ 

 در  ،′1pφباشـد،   اگر مخارج دولت بيش از حد بزرگ        . علامت آن بستگي به سطح مخارج دولت دارد       

/)k/g(0نتيجه  p∂γ∂شـود  مخارج دولت به کاهش نرخ رشد منجر مـي   و دلالت بر اين دارد که گسترش. 

/)k/g(0، در نتيجـه   ′1fφاگر مخارج دولت بسيار پايين باشد، به طوري کـه          f∂γ∂    دهـد کـه     ، نـشان مـي

اگر مخارج دولت در سـطح مطلـوب باشـد، يعنـي      .در مخارج دولت مي تواند نرخ رشد را افزايش دهدافزايش 

1=φ′ 0  و)k/g(/ =∂γ∂ و با به حداکثر رساندن رشد اقتصادي سهم مخارج دولت تعيين خواهد شد . 

دهنـده    را متأثر نخواهد ساخت، که نشان     در سطح بهينه، تغيير نهايي بيشتر در مخارج، رشد اقتصادي           

  .  استγ وg/yهمبستگي بسيار کم بين 
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١٠٠  

  : شود  به صورت زير تبديل مي۱مورد توجه قرار گيرد، مدل ) h(هنگامي که خدمات مصرفي دولت 

)۶(                      10 pp β                              dt))1/()1)hc((eU 11
0

t σ−−−= σ−ββ−∞ ρ−∫  

  :از است عبارت ثابت اقتصادي رشد نرخ  و

)۷    (                                                  σρ−φη−−−==γ /])k/g()1)(y/hy/g1[(c/c&  

  .هاي دولتي بر رشد مانند قبل است تشخيص اثرات توليدي براي هزينه

∂σφη−−=∂γبا توجه به اينکه      /)k/g()1()y/h(/  مخارج دولـت از طريـق افـزايش         ، اگر انبساط 

  .دهد خدمات مصرفي باشد، نرخ رشد را کاهش مي

 . آمـده اسـت  g و  k، به طور خلاصه علامت نرخ رشد دولت با در نظـر گـرفتن دو متغيـر   ۳در جدول 

هاي دولت در خدمات غيرتوليدي، کاهش نـرخ رشـد را بـه دنبـال دارد، در حـالي کـه، افـزايش         افزايش هزينه 

دنبال خواهد داشت، که البته به انـدازه  افزايش و يا کاهش نرخ رشد را به  ولت در خدمات توليدي،هاي د هزينه

  . دولت بستگي دارد

هـاي جداگانـه در خـصوص مـصارف توليـدي و              رغم اين واقعيت که مدل بايستي با توجـه بـه داده               به

هاي کل مخارج نيز همچنان اطلاعـات        دهد که استفاده از داده       نشان مي  ۳غيرتوليدي آزمون شود، نتايج جدول    

براي مثال، با توجه به اينکه مخارج مصرفي دولت همواره تأثير منفي بر روي رشد . خوبي را به دست خواهد داد

تواند بـه عنـوان شـاهدي از مـصارف            اقتصادي دارد، رابطه غيرمنفي بين کل مخارج دولت و رشد اقتصادي مي           

تواند استنباطي در مورد مصارف توليدي دولت را به دست دهد؛             طه منفي نمي  توليدي پايين دولت باشد؛ اما راب     

نظـر از اينکـه سـطح         تواند ناشي از مخارج مصرفي زياد از حد دولـت باشـد، صـرف               اي مي   چرا که چنين نتيجه   

 آن افزون بر اين، حتي در موارد مخارج پايين توليدي دولت، اثر مثبت. مخارج توليدي دولت به چه ميزان است   

شده و موجـب يـک رابطـه منفـي            تواند با اثر منفي ناشي از مخارج مصرفي دولت، خنثي           بر رشد اقتصادي، مي   

  .١شود

________________________________________________________ 
1. Ghali.(1997). 
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  مدل متغيرهاي علامت مفهوم .۳ جدول

بالاتر از سطح مخارج 
 توليدي

سطح بهينه از مخارج 
 توليدي

 سطح مخارج دولت كمتر از مخارج توليدي

γ/ (g/y) 0∂ ∂ f 0)k/g(/ =∂γ∂ 0)k/g(/ f∂γ∂ مخارج توليدي 

γ/ (g/y) 0∂ ∂ p 0)k/g(/ p∂γ∂ 0)k/g(/ p∂γ∂ مخارج غير توليدي 

 علامت اثر تركيبي -يا +  - -
  ).۱۹۹۷. (يقال: مأخذ  

   د مدلرروش تحقيق و برآو .٦

د، منحني آرمي وجود يک رابطه غيرخطي بين اندازه دولت و رشد طور كه پيشتر نيز اشاره ش همان

شود، از آن  دهد و مقدار بهينه اندازه دولت که موجب حداکثرشدن رشد اقتصادي مي اقتصادي را نشان مي

  . قابل استخراج است

ان و  به منظور انطباق مدل با شرايط اقتصاد ايران، با توجه به اينکه ايران داراي منابع نفتي فراو                

ها دلار درآمـد ارزي حاصـل از فـروش آن             روي، هر ساله ميليون     مالکيت منابع نفتي دولتي است، بدين     

) بودجه مانند مخارج دولت، رشد اقتصادي و کسري (شود که تمامي متغيرهاي اقتصادي عايد دولت مي

ان يک متغير کنترل بـه      دهد، بنابراين، متغير نرخ رشد درآمدهاي نفتي را به عنو           را تحت تأثير قرار مي    

همچنـين، بـا توجـه بـه تـأثير متفـاوت            . مدل اضافه کرده و انتظار داريم که علامـت آن مثبـت باشـد             

هـاي دولـت را بـه صـورت        هاي جاري و عمراني دولت بر رشد اقتصادي، اين دو بخـش از هزينـه                هزينه

مزد کارکنان دولت، همان    مخارج جاري دولت، شامل حقوق و دست      . دهيم  جداگانه مورد بررسي قرار مي    

، مخـارجي   kigاي يا عمرانـي دولـت         در مقابل، مخارج سرمايه   . شود تلقي مي  kcgمخارج مصرفي دولت    

اي  چنانچه ضرايب جمله درجه اول مخـارج مـصرفي و سـرمايه   . کند است که در آينده کسب درآمد مي  

د؛ در حالي کـه ضـرايب درجـه         ده  دولت مثبت باشد، اثرات مثبت مخارج را بر رشد اقتصادي نشان مي           

. اي دولت، نشان از اثرات منفي افزايش اندازه دولت بر رشد اقتصادي است دوم مخارج مصرفي و سرمايه

 :كنيم  ارائه مي۹ و ۸هاي  هاي مناسب براي اقتصاد ايران را در قالب رابطه در نهايت، مدل
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١٠٢ 

)۸(    U))capital(log(dB))employ(log(dB))oilex(log(dBkigBkigBBRDGP 543
2

210pc ++++++=  

)۹   (                 U))capitalper(log(dB))erexpoil(log(dBkcgBkcgBBRDGP 43
2

210pc +++++=  

طور   همان.  است (RGDPpc) ١متغير وابسته در اين پژوهش، توليد ناخالص داخلي واقعي سرانه         

، رشد صادرات )oilex( شود، متغيرهاي مدل عبارتند از رشد صادرات نفتي که در روابط بالا مشاهده مي    

، رشد مانده تـشکيل سـرمايه ثابـت         )capital(، رشد مانده تشکيل سرمايه ثابت       )oilexper(نفتي سرانه   

اي   و سـرمايه  ) kcg(افزون بر اين، سهم مخارج مـصرفي        ). employ(و رشد اشتغال    ) capitalper(سرانه  

به منظور بررسي   را   RGDPاي دولت از       و مجذور سهم مخارج مصرفي و سرمايه       RGDPاز  ) kig(دولت  

  . شود چندگانه رگرسيون در زير دنبال ميحاصل رابطه . ايم تجربي منحني آرمي در مدل گنجانده

 )۱۹۹۱( ٣ است، توسط آرلانو و بانـد      GMM٢يافته که موسوم به روش        روش گشتاورهاي تعميم  

توانـد بـراي   واسطه انتخاب متغيرهاي ابزاري صحيح و با اعمال يک ماتريس وزني مـي         پيشنهاد شده، به  

خته، برآوردکننده قدرتمندي محسوب شود و      هاي ناشنا   شرايط ناهمساني واريانس و نيز خودهمبستگي     

سـازگاري  . بر خلاف روش حداکثر راستنمايي نيـاز بـه اطلاعـات دقيـق توزيـع جمـلات اخـلال نـدارد         

.  به معتبر بودن فرض نبود همبستگي سريالي جملات خطا و ابزارهـا بـستگي دارد      GMMبرآوردكننده  

اسـت کـه آمـاره       گفتنـي . ايـم    استفاده كرده  ٤گانبراي بررسي معتبر بودن ماتريس ابزارها از آزمون سار        

شده براي تعيين هر نـوع همبـستگي بـين ابزارهـا و               هاي از پيش تعيين     از محدوديت ) ۱۹۵۸(سارگان  

براي اين که ابزارها معتبر باشند، بايد بين ابزارها و جملات خطا همبستگي . شود خطاها به کار برده مي 

آزمون اين است که ابزارها تا آنجا معتبر هستند که بـا خطاهـا در               فرضيه صفر اين    . وجود نداشته باشد  

تواند شواهدي را دال بـر مناسـب          رد نشدن فرضيه صفر مي    . معادله تفاضلي مرتبه اول همبسته نباشند     

________________________________________________________ 
از شود و به دليل اينکـه تمـام شـهروندان              زندگي معرفي مي   دعنوان يک شاخص استاندار     توليد ناخالص داخلي واقعي به    . ١

يـک راه سـاده بـراي      . شـود   کار برده مي    برند، در نتيجه نمادي براي رشد اقتصادي به         افزايش توليد داخلي کشور منفعت مي     
 .دست آوردن توليد ناخلص داخلي واقعي سرانه، تقسيم توليد ناخالص داخلي واقعي بر متوسط جمعيت سالانه است به

2. Generalized Method of Moments 
3. Arellano & Bond 
4. Sargan 
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. در اين حالت، متغيرهاي ابزاري استفاده شده با پـسماندها همبـسته نيـستند             . بودن ابزارها فراهم آورد   

  ١.وان نتيجه گرفت که ابزارهاي مورد استفاده براي برآورد از اعتبار لازم برخوردارندت بنابراين، مي

هاي زماني ممکن است پيش آيد، رگرسيون         ترين مشکلات که در رگرسيون سري       يکي از اصلي  

شـود  رگرسيون ساختگي به وضعيتي گفته مي     . هاي ناماناست دليل استفاده از داده   ساختگي است که به   

بنـابراين، پـيش از بـرآورد       .  بالابودن ضريب تعيين، رابطه معناداري بين متغيرها وجود ندارد         رغم  که به 

به منظـور بررسـي مانـايي متغيرهـا از          . مدل پژوهش، لازم است مانايي متغيرها مورد آزمون قرار گيرد         

  . كنيم  استفاده مي٢يافته آزمون ريشه واحد ديکي فولر تعميم

   درصـد، ۱۰يافته حاکي از آن است که تمامي متغيرهـا در سـطح               ميمنتايج آماره ديکي فولر تع    

  ). ۴جدول (مانا هستند 

  يافته تعميم فولر ديکي واحد ريشه آزمون نتيجه -٤ جدول

 متغيرها مانايي شامل آماره محاسبه شده
79/1  I(0) KCG *بدون عرض از مبدأ و روند 
05/3 ** عرض از مبدأ   I(0) KIG 

78/2 *دأ عرض از مب   I(0) D(LOG(CAPITAL)) 

13/4  I(0) D(LOG(OILEX)) *** عرض از مبدأ 

05/2  I(0) D(LOG(CAPITALPER)) **بدون عرض از مبدأ و روند 
1/4 *** عرض از مبدأ   I(0) D(LOG(OILEXPER)) 

95/2 * عرض از مبدأ   I(0) D(LOG(EMPLOY)) 

3/4 *** عرض از مبدأ   I(0) GROWTH 

  . درصد1 در سطح يعنادارم***  درصد، 5 در سطح يعنادارم**  درصد،10 در سطح يعنادارم* . پژوهشياه افتهي: مأخذ    
  

طـور کـه      همـان . براي پاسخگويي به فرضيه پژوهش، مدل پيشنهادشده آرمي را برآورد كـرديم           

توان گفـت کـه علامـت ضـرايب موافـق             دهد، بر اساس ضرايب استخراجي مي        نشان مي  ۵نتايج جدول   

________________________________________________________ 
 ).۱۳۹۰. (طيبي، کرمي و سريري. ١

2 . ADF 
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در مورد موضوع مطالعه آنچه اهميت بيشتري دارد، علامـت تـوان اول و دوم   . هاي اقتصادي است   هنظري

  .اندازه دولت است

طور که آرمي بيان نموده است، اثر مثبت انـدازه دولـت در تـوان اول و اثـر منفـي انـدازه            همان

اندازه دولت، توليـد تـا      که اندازه دولت کوچک است، با رشد          هنگامي. شوند  دولت در توان دوم ظاهر مي     

  . يابد و پس از آن نقطه، افزايش اندازه دولت، تأثير منفي بر رشد اقتصادي دارد نقطه اوج افزايش مي

  )١٣٨٦-١٣٥٩ (GMM يافته تعميم گشتاورهاي روش از استفاده با مدل برآورد نتايج - ٥ جدول

  . پژوهشيها افتهي: مأخذ
  

 براي به دست آوردن ميزان بهينه اندازه دولت، از معادلات رشد سرانه اقتصادي نسبت به متغير        

هـاي مـورد      گذاري مشتق گرفته و با اندازه ميـانگين آن در سـال             سهم مخارج مصرفي و مخارج سرمايه     

  :کنيم مطالعه، مقايسه مي

0KCG/RGDPPC =∂∂                     KCG=16/87                KCGMEAN= 16/44 

0KIG/RGDPPC =∂∂                       KIG=8/14                    KIGMEAN= 11/73 

 1مدل  2مدل 
 ضريب tآماره  ضريب tآماره 

  متغير

34/145- 81/6- 37/1- 87/20- C 

- - 54/1 56/2 kcg 
- - 83/1- 074/0- kcg^2 

08/218 79/1 - - kig 
37/300- 11/0- - - kig^2 

- - 48/1- 81/9  D(LOG(OILEXPER)) 

- - 51/3 88/128 D(LOG(CAPITALPER)) 
97/253 74/4 - - D(LOG(OILEX(-1))) 
67/432 63/63 - - D(LOG(EMPLOY)) 
28/444 74/4 - - D(LOG(CAPITAL)) 
63/666 39/0 08/2 26/0 Ar(1) 

DW= 89/1  R^2= 39%  DW = 72/1  R^2= 67%  statistic 
034/0 j- statistic 11/0 j- statistic sargan test 
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 نسبت مخارج جاري به توليد      ۲ و   ۱شود، علامت ضريب متغير درجه        طور که ملاحظه مي     همان

ناخالص داخلي يا همان اندازه دولت از منظر مخارج مصرفي به ترتيب مثبـت و منفـي بـوده کـه ايـن                       

بـرآورد ايـن مـدل      . اسـت  معکوس شکل بين اندازه دولت و رشد اقتصادي          Uموضوع گوياي يک رابطه     

 درصد بوده کـه بـه ميـزان    ۸۷/۱۶دهد که سطح مطلوب اندازه دولت از منظر مخارج مصرفي          نشان مي 

همچنـين، سـطح بهينـه انـدازه        . بالاتر اسـت  )  درصد ۴/۱۶( بسيار ناچيزي از ميانگين روند گذشته آن      

بـالابودن  .  درصد است  ۷/۱۱  درصد بوده که ميانگين روند گذشته آن       ۱۴/۸اي دولت نيز      مخارج سرمايه 

هـاي    اي دولت به توليد بيشتر ناشـي از گـسترده بـودن فعاليـت شـرکت                 ميانگين سطح مخارج سرمايه   

  . دولتي است

در کـشور   ) ۲مدل  (و رشد صادرات نفتي     ) ۱مدل  (هاي رشد صادرات نفتي سرانه        علامت متغير 

هاي   ه بيشتر به واسطه گسترش ظرفيت     تأثير مثبت صادرات نفتي بر رشد اقتصادي است ک           بازگوکننده

هاي آن از يک سوي و از سوي ديگر به واسطه تـأمين مـالي رشـد اقتـصادي                     توليد نفت خام و فرآورده    

 ۱متغير تشکيل سرمايه سرانه در مـدل  . شود به لحاظ آماري نيز، اين فرضيه تأييد مي     . گيرد  صورت مي 

 همگي حاکي از تـأثير مثبـت آنهـا بـر روي             ۲دل   و تغييرات اشتغال در م     ۲و تشکيل سرمايه در مدل      

به دليل اينکه متغيرهاي توضـيحي بـه صـورت سـرانه              ،  ۱است که در مدل       گفتني. رشد اقتصادي است  

  .اند، متغير اشتغال از مدل کنار گذاشته شده است وارد مدل شده

  هاپيشنهادارائه  و گيري نتيجه. ٧

 نسبت مخارج دولت از توليـد ناخـالص داخلـي بـر رشـد               در اين پژوهش، تلاش كرديم تا تعاملات بين       

هـا نـشان داد    يافته. اقتصادي سرانه را با استفاده از رويکرد سري زماني مورد تجزيه و تحليل قرار دهيم      

اي کـه      وارون بين سهم مخارج دولت در اقتصاد و رشد اقتصادي وجود دارد؛ بـه گونـه                Uکه يک رابطه    

اي حـاکي از بـالاتر بـودن سـهم          ر ارتباط با سهم مخارج مصرفي و سرمايه       شده د   مقادير بهينه استخراج  

در خصوص سهم مخارج مصرفي از توليد نتايج برآوردها حاکي از           . اي از سطح بهينه بود      مخارج سرمايه 

اي دولـت و در نتيجـه،         رسد با کاهش سـهم مخـارج سـرمايه          بنابراين، به نظر مي   . بهينه بودن آن است   

وري بـالاتر خـود بتوانـد فـضاي          ه دولت، بخش خصوصي با توجه به کارايي و بهـره          کاهش کسري بودج  
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بيشتري را براي فعاليت يافته و رشد اقتصادي از اين مسير افزايش يابد و از سوي ديگـر، تـأمين مـالي                      

يافته و    کسري بودجه دولت نيز که از منابع افزايش پايه پولي و نقدينگي در اقتصاد کشور است، کاهش                

  .تر تثبيت شودها نيز در سطوحي پايين رم قيمتتو
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